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ПАТР!АРХЪ 10АКИМЪ 


ПЕРЕПИСКА ПАТРИАРХА 1ОДКИМА 


сь воеводами, бывшими въ Крымскихъ походахъ 
1687 и 1689 годовъ. 


Печалаемая переписка патр!арха Тоакима извлечена изъ 
Московской Сунодальной (Патрларшей) Библлотеки, гдЪ она 
находится въ непереплетенномъ оборникв № 4. Первые 
шесть писемъ относятся къ 1687 г., когда московсые полки 
подъ начальствомъ князя Василя Васильевича Голицына 
двинулись въ такъ называемый первый Крымсюй походъ, 
остальные же относятся къ 1689 г., т. е. ко времени второ- 
го похода на Крымъ. Вторая сер1я писемъ патрарха и от- 
вЪты на нихъ выдфлены въ особую группу, и имъ пред- 
послано предислов1е, которое мы также здзсь приводим. 
Во второй сери особенно интересны письма князя В. 
В. Голицына и Мазены, въ которыхъ они описываютъ сра- 
женя, при чемъ князь Голицынъ пишеть только о побЪ- 
дахъ, а изъ письма Мазепы можно видфть, что не все об- 
стояло благополучно. ИзвЪотмя, полученныя патр!архомъ 
отъ князя Голицына и Мазепы, вызвали съ его стороны 
пространную грамоту на имя всЪхь воеводъ и всего воин- 
ства, въ которой онъ призываетъ на везхъ благословене 
и, кактъ бы предвидя неудачный конецъ похода, указываетъ 
на трудности, которыя приходится преодолЪвать полкамъ 
князя Голицына, и прибавляет: „понеже вы, воини Божи, 
христане благословенн!и, тамо въ военной нужд страдае- 
те нынЪ, все же государство и сами дадиму и вЪнецъ но- 
сяшци благочестиви наши цари, такожде и наша мфрность 
со всЪмъ народомъ въ великой скорби душею и тЪломъ 
быхомъ по васъ“. Въ той же грамотЪ патраархъ [оакимъ 
сообщаетъ: „За наши же грзхи и неосмотрительство, въ 
чемъ пребываемъ предъ сотворшимъ насъ Богомъ, и еще 
жженемъ огня посвщени есмы здЪ, ибо велЁй пожаръ бысть 
въ царствующемъ градЪ Москвф сего мВсяца {увя въ 17 
день и многое множество домовъ погор%. ЕКъ сему сухость 
вешл и бездожде землю обдержить“. 


о ба 


Свое послан1е патр. Тоакимъ заканчиваотт, объясне- 
нем, причины, почему онъ ограничился общщею грамотою 
и не написаль каждому изъ воеводъ отдфльно: „писати 
было некогда, еще же немошию наша мЪрность обетонма 
6ъ“.1) 

Весьма вЪфроятно, что кромЪ иечатаемыхь послай 
патр!арха Тоакима были и еще ето письма, о чомъ можно 
заключить изъ того мЪста его завЪщаня, гдЪ онъ говорить, 
что слздуеть инов$рцевт, назначать начальниками въ пол- 
ки, при чемъ прямо указываеть на неудачные крым- 
ско походы и,на то, что онъ просилъ царевну Софио и 
начальствующихь лицъ объ этомъ, но тЬ ого не послуша- 
ли, „и что содфяся въ полкахъ, каковыя поступки быша— 
мнотгимъ зримо“. Но въ иечатаемыхъ документахт, мы не на- 
ходимт, этихъ просьбу, палларха. 


Л. Савеловъ. 
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\) Падо замутить, что патрйарху Тоакиму в это время шель 70-Й год+ 
и что онъ ветупилъ въ послфдшй годъ своей жизни ({ 17 марта 1690 г.). 


Т. Патрархъ Гоавимъ къ князю Василию Васильевичу Голицыну. 


Л.л. 121—122. Тоакимъ милостио Божией патрархъ Мос- 
ково и всея Росаи и всвхъ сфверныхь странъ.—Цар- 
скаго пресвЪтлаго величества болярину и воеводЪ, нашея же 
мфрности возлюбленному во Господ% сыну князю Василпо 
Васишевичу архипастырское благословене. 

Всепремудрый напть творецъ и владыка преблай Богъ 
вся дла и мышленя въ гражданств% устроевая и въ но- 
левность челов$комъ произвождаеть благовольн® предз- 
помъ, его же никто же прейти когда возможеть. Яко же 
нсалмопфснивый пророкъ вЪщаетъ: „иредьлъ положи его же 
не прейдуть“. Той человЪколюбемъ своимъ благородщя тво- 
ого шостве блатодатнЪ да управить во всякую пользу че- 
ловЪческую. Ибо отнели же благороде твое по повелвню 
благочестиввйшихъ и самодержавнЪЙйшихт, нашихъ царей, 
яко воинъ избранъ, и служитель царскаго величества вЪр- 
ный и церкве святыя сынъ послушный, въ воинство ны- 
нЪшняго времени руководствовати многочисленное ополче- 
не росейскато государства противу враговъ христанскихъ 
проклятыхъ махометановъ пошелъ еси, всогда твою любовь 
имать мфрность напа въ сердцЪ незабвенно. И яко благо- 
роде твое возъимЪлъ еси усерде мужественнЪ руковод- 
ствовати воинство христ1анское и о всякомъ добр% царско- 
му просвфтлому величеству благочестивымъ государемъ, 
царемт и всему россойскому народу промыслъ и тщан!е 
твориши, благодаримтъ Господа Бога, молимь же благость 
его съ вошимъ нашимъ пастырскимъ желан!емъ, да дасть 
любви твоей Вседержный Правитель Христосъ Богъ здразе 
тЪлесе многолЪтно, душевное спасен!е во всякомъ благосо- 
вЪ\и всесовершенно, въ ратоборств№ мужество и храб- 
рость, упованйе на Господа Бога неуклонное, воевождене 
въ свободЪ добростройное. ПоспЪшить бо Господь Богь 
день дне боящимся Его и уповающимъ на милось его. Че- 
сото наша м%®рность и всему воинству росе!йскому, изшед- 
тлему на брань и съ вами сущему, усердотвуемъ и благо- 
словен!е наше архипастырское посылаемъ. Здравствуйте. 
Аминь. Писася въ царствующемъ великомъ градЪ МосквЪ 
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мроздан1я 7195 лЪта, отъ воплощошя же предвЪчнаго Сло- 
ва Божя 1687 индикмона 10-го мЪсяца априлта 3 дня. 


Подклеена приписка. Въ воинствЪ же ополченя при тво- 
емъ благорощи сущихъ пашея мфрности по крове ближ- 
нихь о сродственныхъ людехъ благородно твоему и не до- 
кучаю, надЪяся, что твоею милостпо будуть тамо незабвен- 
ни, но призрЪн!я твосго во всякихъ приключеняхь да не 
лишатся, прошен!е наше творимъ.') 


П. Къ нему же. 


Л.л. 123, 194. [оакимъ и пр. царскаго пресвЪтглаго ве- 
личества болярину и воеводЪ, нашея же мЪрности возлюб- 
ленному во ГосиодЪ сыну князю Василио Васитевичу ар- 
хипастырское благословене. — Богоизбранный Божествен- 
ный сосудъ Паволъ апостолъ присно людемъ Бояиимъ учи- 
тольствуя вошеть: „о всомъ Господа Бога благодаритс“, 
зане всетворный Владыка напть Богь сего отъ всяюя сло- 
весоразумныя души требуетъ, ибо въ Немъ живемъ и дви- 
жемся и есмы, чесому м$рность наша посивдующи, всегда 
благодарити его премилосердаго народодЪтеля усердству- 
емъ. И отнели же твое благород1е изъ общая матере налиея 
соборныя церкви съ присутствемъ тогда благочестивых 
нашихь самодоржавныхъ  великихъ Государей Царей во 
ополчен!е съ воинствомъ ихъ царскаго величества противу 
враговь христанскихъ проклятыхъ агарявъ отпустихомъ и 
въ ихъ государсше полки съ вашимъ благородемъ чест- 
ный и животворяций Кресть Господень и честных святыя 
Богочелов$ка Шисуса Христа и проесвятыя Богоматере Дф- 
вы Мари иконы во вспоможен!е и непреборимое залщище- 
ше христолюбивому воинству дахомтъ, непрестанно молимъ 
боезмрную благость Божио и пресвятую Дфву Богородицу 
и воЪхъ святыхъ, да даруеть вамъ и намъ Господь свою 
милость и честнымь сго крестомъ на вратовъ христан- 
скихъ побЪду и одолше. Пресвятая же ДЪва Мар Бото- 
родица явить продстательство и свями вси помощь да тво- 


’) Въ первомъ крымекомъ поход 1687 г. участвовали слЪдуюпия лица 
изъ близкихь родетвенниковъ пар!арха: его младний брать, стольникъ Нвань 
Петровичъ Савеловъ, родные илемянники—стольники Гавриль Павловичъ н 
Афонасй Тимофоевичъ Савеловы, изъ боле дальшихь одпородцевъ участво- 
валъ стольникь Богданъ Яковлевичъ Савеловъ; во 2-мъ походф участвовали: 
Богдамъ Яковлевичь, Гераснмь и Гаврилъ Павловичи и Афонаый Тимофес- 
ВИЧЪ, 
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рятъ, во всякое лучшество, во христманъ православных и 
воиновт благочестивыхь пользу и оборону н изъ плЪиу 
многимт душамь свободу. Благочестивымъ же нмыпимъ са- 
модержавнымъ царемъ тосударемъ миръ и тишину, цар- 
ства же расширен!е и охранен!е всея державы ихъ, и сла- 
ва Господня и Имя Его святое да славится всюду и на 
всякомъ м%стЪ благочестно и православно. И сего ради съ 
волимъ нашимъ пастырскимъ усердемъ, ради такового въ 
воли Господней намЪрен!я и полковъ Господнихъ много- 
численнаго воинства христанскаго пошоств!я съ вашим 
благорощемъ ко Господу Богу прошеня прилежная въ чинЪ 
церковнаго пЪНя напечатати повелзхомъ и въ церкви 
Божи о вспоможени христанскому воинству и освобож- 
денйи плЪненныхъ изъ неволи агарянсюя мольбы ко Госно- 
ду сотворяемъ, такождо въ монастырЪ ху, и въ прочихъ цер- 
квахъ заповЪдахомъ творити. Кая прошешя напечатанная 
и въ полки царскаго величества подъ предводительствомъ 
вашего благородя къ протопопу рождественскому Захарио 
нын№ послахомъ; да о нихъ возвЪстивь вашему благородио, 
раздасть всЪмъ священникомъ, иже чина церковнаго въ 
полкЪхъ молитвы творятъ.—При семъ же мЪ$рность нала, 
яко же вашему благородшю военачальвикамт и воеводамт, 
такожде и всему царсвя державы росс! йскому благочести- 
вому воинству здравя и спасенйя, побЪды же на враги и 
искоренен!я нечестйя ихъ, мирнаго же пребывашя и во 
всемъ въ волю Господню удобства желаемъ всегда, таже 
и вЪчное въ небосЪхъ блаженство и почести, еже оть Хри- 
ста Бога за вся трудъ и тщан!е, о свят6мъ Имени Ето 
творимов, да примете, усердствуемъ. `Буди же всЪмъ вамъ 
чадомт, нашимъ во ХристВ благословеше Господне и наитея 
мЪрности. и всея святыя церкве молитва непрестанно. 
Аминь. Писася въ царствующемтъ великомъ градВ МосквЪ 
оть мроаданя 7195 иЪта, отъ воплощеня же Бога Слова 
Тисуса Христа 1687 мЪсяца мая 6 дня. 


ТТ. Къ князю Константину Осиповичу Щербатов). 


Л. 195. Тоакимъ и пр. царскаго пресвЪтлаго величества 
болярину и воеводЪ, нашея же мфрности возлюбленному но 
ГосподЪ сыну князю Константину Тосифовичу архинастыр- 
ское благословене. 

Мудротворивая вина Богъ присносущный, всею тваро 
приснохвалимый, да даруеть твоому благородшо здраве 
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тлесо многолЪгно и всесовершенно, душевное спасоне и 
во всомъ мирное и благополучное пребыван!е, въ ратобор- 
ствЪ же восвождошя полковъ царскаго пресвфтлаго вели- 
чества благоразсудство и удобство во исполнен!е воли 
Господни. Кл» ему мужество и храбрость да подасть. Ибо 
мЪрность паша, яко твоей любви тако и всему православ- 
ному христманскому воинству въ побфду на вся враги и 
раворители хрисмансюя всегда всякаго добра эжелаемъ, да 
благословить васъ Господь и просвЪгить на васъ лице Свое 
и защитить отъ всякаго зла, наставляя въ пути правыя. 
Зловзрныхъ же и проклятыхъ иноплеменниковъ державною 
и всесильною рукою своею да побфдитъ и истребить оть 
вемли нечостивую память ихъ. Твое ке блахороде и воЪхъ 
воиновъ защищающихь взру православную и церковь Хри- 
стову оть проклятаго агарянскаго злобожнато свирЪиства 
и раворен!я и благочестивымъ самодержазнымь великимт, 
нашимъ государемъ царемь вфрно служащих и борющих- 
ся во ополчеши веетдаиемъ, премилосердый Господь да 
сподобитъ прекраснаго рая наслЪде блаженное иъ некон- 
часмыя вЪки пряти. Его же вамъ по Господ№ любевнымь 
сынамъ мЪрность наша усордствуеть всетда. Аминь. 


Г\. Къ Венедикту Андреевичу ЗмЪеву. 


Л. 126. [оакимъ и пр. Царского пресвЪилаго величества 
окольничему и поеводЪ нашея же мфрности во ГосподЪ 
вовлюблоенному сыну Венедикту Андреевичу архипаетыр- 
ское благословене.—Во все благое человЪки управляти Во- 
ей то благодати надлежить. Сего ради мЪФрность паша 
молитствуетъ всеблатого Творца Господа о семъ непрестан- 
но, да по неизрЪченной Своей милости благоволить пре- 
милосердыми Своими очесы вся люди православных нази- 
рати и зь волю Ето святую управляти благодатнЪ. Наипа- 
че же хранить Господь вашу во Христф любовь, иошед- 
шихъ во ополчеше нынЪфшнято времени на противныя вра- 
ги магометаны и вфрное служен1е царскому величеству от- 
дающихь и послушаня ради ополчающихея за родъ хри- 
станов И экелаемъ. Тфмже пресладчайний Тисусь Христось 
Богъ твоей любви да даруетъ вдразе всецЪлое и душевное 
спасене и прирадьтельное о ралоборсжвЪ тшане усерд- 
ствуемъ. Чесого ради мздовоздалтельства въ вфаяномъ бла- 
женствЪ на небесЪхъ сподобишася оть Господа Бога и здЪ 
милосердое жалован1е отъь царскаго величества блатгочести- 
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выхъ великихъ государей нашихъ царей за благочестивую 
царскаго величества державу ратоборствующии воини вси 
получите. Посемъ здравствуй на многая лфта спасенно. 
Аминь. 


У. Въ Аленсю Семеновичу Шеину. 


Л. 127. Тоакимъ и пр. Царскаго пресвЪглаго величества, 
болярину и воеводЪ, нашея же мВоности возлюбленному во 
Господ» сыну Алексно Сумеоновичу архипастырское бла- 
гословене. 

Понеже премилосердаго Творца нашего Бога неизрЪ- 
ченная милость на насъ утвердися, яко исалмопзсенивый 
пророкъ вЪфщаеть: долгь имамы вси разумнословесники 
хвалити Его во святыхь Его всесовершеннымъ смысломъ 
непрестанно. Той бо сотвори насъ во славу имени Его свя- 
тало, да учительства святаго апостола Павла въ людохь 
Божихъ исполнится, глаголюща да аще бдимъ, аще спимъ 
да будомъ куппо со Христомъ. И сему въ людехъ Божшхъ 
мфрность наша иовсюду чрезъ содержан!е имоне Господня 
въ душахъ и сердцахъ быти присно усердствуетъ. Наипа- 
че же нынЪ твоему благородю и всему царскаго величе- 
ства воинству благочестивымь хрис\аномъ изшедшимъ на 
брань противу враговь хрисМанскихъ и царственныхъ ра- 
ворителей проклятыхъ агарянъ, желаемъ присно молен!емъ 
и молитвою единитися Христу Богу, да даруетъ воЪмъ ми- 
лость, на враги же побфду и одол5н!е и плзненнымъ ду- 
шамъ хрисманскимь отъ агарянскя тяжая неволи свободу. 
При семъ да умножить Господь Богь твоему благородпо 
ЛЪЬтЬ живота, во здрайи же телфсе и въ душевномъ моле- 
ни мирно пребывали да подастъ. Къ сему въ ратоборствЪ 
и въ воевождени! храбрость и мужество тебЪ да прило- 
житЪ. Та же за всякое добротворство въ горнемъ блажен- 
ствз небеснымъ блатомъ вфчно [исусъ Христосъ вохъ 
васъ сподобити ималь. Посемъ твоему благородпо и всему 
съ, тобою православному росайскому воинству блатослове- 
не Господне и нашея мЪрности и всея святыя соборныя 
церкви молитва да будеть всегда. Аминь. 


УТ. Къ князю Владим!ру Дмитриевичу Долгорукову. 


Л. 128. Тоакимъ и пр. Царскаго пресвЪглаго воличества 
болярнну н воеводв, нашея же м$рности во ГосподЪ воз- 
любленному сыну князю Владимру Димитревичу архипа- 
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стырское благословен1е.—Во всякомъ дфлотворен1и присно- 
хвальный Создатель нашъ и Богъ да благословится, яко 
вся полезная челов$комъ непрестанно дарствуетъ. Тёмже 
наша мФрность хвалословяще Его Царя небесе и земли, 
всегда твоему благородно и всому съ тобою царскаго вели- 
чества воликихь государей нашихъ самодержавныхъ царей 
православному воинству, пошедшему противъ злыхъ не- 
приятелей и гонителей православныя вЪзры измаильтескихъ 
людей, проклятыхъ агарянъ, желаемъ здраыя и спасеня и 
всякаго сохранства на мног!я лЪта. При чесомъ пастыр- 
скимъ нашимъ сердцемъ благословеня вамтъ, яко церкве 
святыя сыномъ и вфрнымъ слугомъ царскаго величества и 
боронителемьъ хрис"Манскихъ народовъ любезно посылаемъ; 
сь нимже благодать и милость вамъ оть Христа Бога при- 
сно да умножится. Тмже твое благороще и все православ- 
ное воинство во Христь БозЪ и въ предстательств® пре- 
святыя ДЪвы Богородицы Мар!и надфющеся благодушствуй- 
те, мужайтеся и во ополчен!и Господни кр$потствуйте, мо- 
лящося всеблагому Богу усердно всегда, да устроить вся 
на пользу человЪкомъ и побЪду сотворить христанскимъ 
врагомъ силою своею на славу свою божественную и на 
хвален!е имене его святаго. Посемь здравствующе спасай- 
теся. Аминь. 

Пом%та. Писаны вси единаго числа и посланы ст околь- 
ничимтъ со княземъ Васимемъ Оеодоровичемъ Жировымт- 
ЗасЪкинымъ въ той же день. 


ЦЕРЕЦИОКА СЪ ПОЛКАМИ. 
[Л.л. 394—412]. 


Переписка патр’арха Поакима съ воеводами, бывшими въ походь 
Крымскомъ въ 1689 г. 


ПРЕДИСЛОВТГЕ, 


ЛъЪта 7197-го бысть повелен!е благочестивыхъ великихъ 
государей, царей и великихъ князей Тоанна Алекс1евича, 
Петра Алекс1евича и благородныя государыни царевны и 
веливя княжны Софи Алексеевны, всея велишя и малыя 
и бфлыя Росси самодержцевъ служивымъ людемъ всего 
государства, да пойдуть на брань въ татарсшя орды, въ 
самый Крымъ, что они крымск!е татары росойскаго госу- 
дарства украинные городы безпрестанно разоряли и людей 
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въ плЪнЪ имали, и въ премириыхъ лЪтЪхъь великое раззо- 
рен!е творили. Также и Польскую и Цесарскую землю съ 
салтаномъ Турецкимъ воевали и воюють непрестанно. И 
всему царскаго величества воинству и изъ указныхъ гра- 
довъ велЪно стать во украннныхъ градъхь, въ Сумахъ и ву 
РыльскВ и въ СуджЬ и во АхтыркЪ на срокь февруар!я м%- 
сяца и марта 1-го числа. А въ полки послалтася воеводы си: 

Перваго большого полка воеводы, въ пемь же вси лю- 
ди московскихъ чнновЪъ: царственныя больийя печати, дво 
ровый воевода и посольскихь дЪлъ оберегатель и намфст- 
никъ новгородский, боляринъ князь Василй Васильевичу 
Голицынъ, а съ нимъ товарыщи: Стольникъ, князь Гаковъ 
Осодоровичъ Долгорукой, окольниий Вонедиктъ Андресвичъ 
Змевъ, думный дмакъ Емеоманъ Игнамевичъ Украинцовт. 
Вл. томъ же полку съ СОЪвскимъ полкомъ боляринъ Леон- 
тей Романовичъ Неплюевь, съ нимъ думный дворянинъ 
Григорий Тоанновичь Косаговь. 

Второго полка: боляринъ Алокой Сумеоновичъ Шеинъ, 
съ нимъ стольникь князь Феодоръ Юрьевичъ Борятинсвй. 

Съ новгородскими полки. Третьяго полка: боляринъ Бо- 
рисъ Петровичъ Шереметенъ, съ нимъ думной дворянинъ 
Апврамъ [оаниовичъ Хитрой. 

Съ полки казанскими: четвертаго полка: боляринъ князь 
Володимеръ Димитр!евичь Долгорукой, съ нимъ стольниктъ 
Венедиктъ [аковлевь сынъ Хитрой. 

Съ полки рязанскими: пятаго полка: стольникъ Василй 
Михаиловичь Мамоновъ Димитр1евъ. 

Сьъ низовыми полки: шостой полкъ: съ мапороес1йскими 
полки гетманъ [оаннъ Слефановичь Мазепа. 

И вь полки кт, царскаго величества восводамъ и рал- 
нымъ людемъ воли И господинъ, святЪйний куръ-оакимъ 
московсый и всея Росеи и всЪхъ сЪверныхъ странъ пат- 
рархъ писа грамматы сице. 


А. Т. Къ князю Василю Васильевичу Голицыну. 


Тоакимъ милостпо Божею московошй и всея Росаи и 
всЪхъ сЪверныхтъ странъ патр!архъ. 

Возлюбленному во Господ нашея мфрности сыпу, цар- 
скаго пресвЬтлаго величества ближнему болярину и воево- 
дЪ князю Василшо Васильевичу, архипастырсков благосло- 
вене. 

Ничто же ино въ должности носитъ человфческое соте- 
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ство, точно да славитъ, хвалитъ, и превозноситъ преблагого 
Творца всея видимыя и невидимыя твари Господа Бога во 
вЪки, Его же дЪла вся и служешя и людомь устроевйя и 
пребываня на вселеныЪй всей суть Его волей. И сего ради 
близъ призывающимъ Его во истиннЪ всЪмъ человЪкомЪъ, 
молитву бо ихъ слышить и спасаеть, и самъ о себЪ лю- 
домъ повфдастъ: Азъ Господь сохраняяй тя на веякомъ 
пути, амо же аще пойдеши. 

И яко по Его божественному о всей твари промыслу, 
яко-же самъ вЪсть, повелЬемъ царскаго пресвЪтлаго ве- 
личества, благочестивзйшихъ нашихт, великихъ государей 
царей и великихъ князей Тоанна Алексеевича, Петра Алек- 
с1евича и веливя государыни блатовЪрныя царевны Софи 
Алексевны, всся велиюмя и малыя и б%лыя Росси само- 
держцевъ въ служен!е, твое благороде, продводительства, 
ихъ царскаго величества ратныхъ людей многочисленныхь 
полковъ христанскаго воинства вчиненъ еси и нын№ съ 
ними въ шеств!и еси, ради благочестивыя нашея вФры и 
охранен1я ихъ царсвя державы и ради плВиенныхъ хри- 
станъ свободы, противу богомерзкихъ агарянъ и прокля- 
тыя махометансмя вЪФры злобожныхъ татаръ, той вышей 
Царь царемъ и Богъ всфхъ, твое благород!е, да сохранить 
и все христанское благочестивое воинство, да спасеть отъ 
всякаго зла. Въ сему здраве и спасен1!е, благомысле же 
и благопоспЪшен!е и опаство и на враги побЪду даруеть 
воЪмъ о всемъ.—Сего убо м$ёрность наша, моляще Господа 
Бога и пречистую Д%ву Богородицу Маро и веЪхь свя- 
тыхьъ твоему благородю и всЪмъ людемъ Бояйимъ непро- 
станно н усердно желаемъ. Посивши вамт, проблалй Царю 
и Боже день дне щедротами и милосяйю своею. Непреобо- 
римая стЗна и предстательство христанъ Дфва Богородица 
сохрани Васъ и руководствуй въ мир%. Связи вси молит- 
вами вашими христ1анскому воинству помозите, дабы въ 
благополучен1и волою Бозжею всёмъ возвратитися во своя 
спасенно. Аминь. 


Писася въ царствующемъ великомъ градЪ МосквЪ, м1- 
розданя 7179-го лЪта, мЪсяца априлля дня. 


|. Кь Аленсфю Семеновичу Шеину. 


Тоакимъ и пр. возлюбленному о ГосподЪ нашея м%р- 
ности сыну, царскаго пресвЪтлаго величества болярину и 
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воеводЪ Алоксно Сумеоновичу съ товарыщи архнпастыт- 
ское благословоше. 

Всегда наша мЪрность долгь имамы при вознессши 
жертвы хваленя Господу Богу иже творить вся въ муд- 
рости, хранитъ родл. христансвый и управляетъ м!ръ сейи 
повсюду жите дивно безъ трудности, молити Его неизр%- 
ченную благость да дарусть твоему благородшо и всему 
царскаго пресвЪтлато величества врученному ти воинству 
здразе многолЪтно, спасен1е совершенно, благопосившене 
и тиан1е усерднос въ служеши во первыхъ Всетворцу Богу 
таже й блаточестивымъ нашимъ великимъ государемъ. ца- 
ремъ и великимъ князомъ Тоанну Алексевичу Потру Алек- 
с1овичу и великой государын%, благовЪрной царевнЪ и во- 
ликой княжнЪ Софи Алексевн\ всея велишя и малыя и 
бЪлыя Россйя самодержцамъ, и во ополчени воинскомъ 
храбрость и мужество. Наипаче же нынф ко всемоществу 
Его мольбы возсылаемъ чтобы Господь Богъ въ путномъ 
люсти идущимъ противу враговъ Бояйихъ и хрисман- 
скихь раззорителей проклятыхь татаръ всЪхъ васъ укр?- 
пилъ и отъ ихъ звфрокато свирфиства и нашеств!я сохра- 
нилъ. К’ь сему и богомеракая ихъ жилища искоренилъ бы 
до конца, благороднымъ же предводителем въ таковом 
дЪлЪ вамъ любовь и бламй совЪтъ и милостивое призрЪ- 
не и разсмотрительство ко всфмъ служивымъ людемъ им}- 
ти, усердни есмы. За, что отъ Бога мздовоздаявя во всему 
сподобитося здВ и въ небосЪхъ вЪчно. Вси же благочести- 
ви люди благодатно Божйею и предстательствомъ ДЪвы 
Богородицы Мари и всЪхъ святыхъ молитвами да. спасут- 
ся, желаемъ. Аминь. 


ТП. Къ Борису Петровичу Шереметеву. 


Тоакимъ и пр. возлюбленному во Господф нашон мЪфр- 
ности сыну царскаго пресвфтлаго величества благородному 
болярину и воеводз Борису Петровичу съ товарыщи архи- 
пастырское благословене. 

Во опредълен1и жизни сея человзкомъ, еже проблагй 
Богь положи во своей власти, многая измфнен!я суть и 
мнимая человЪческими смыслы‘ неудобства въ коемъ содЪ- 
ловани отъ Бога же его праведнымъ мФриломъ и волею 
возможна вся и къ пользЪ вся строима суть, зане безъ 
Него ничтоже бысть, еже бысть. Точпо дабы очи всЪхЪъ на 
вего уповали и въ скорбныхъ приключеняхъ прибЪгали бы 
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къ Нему и Его святое Имя призывали бы. Смотрфти же 
усердно и тщатися прилежно, дабы во всомъ Его была 
воля святая. 

Тмэжо твое благороше въ такомъ благоразумномт, пред- 
вами яко сынъ святыя церкве и вЪренъ служитель цар- 
скому пресвЪтлому величеству во усерди повелЗн!емъ бла- 
гочестивЪйшихьъ нашихт воликихъ государей, царей мн ве- 
ликихъ князей Тоанна Алекфевича, Петра Алекс1овича и 
велишя государыни благовзрныя царевны и веливя княж- 
ны Софи Алексевны всея велиюя и малыя и бЪлыя Рос- 
сои самодержцевь на брань съ полки православных хри- 
станъ во ополчен]и исшелъ еси противу христанскихъ 
враговъ и разворителей во ХристВ ТисусЪ да здравствуеши 
во спасенйи многолЪтно со всми царскаго величества вру- 
ченными ти полки, да благодушствуепги въ терифни. Въ 
сому любовю и милостно люди Господни призирайте и да 
руководствуете оныя въ мирЪ и благополучно желаемъ. 
Посемъ въ присносущней и всерадостн%Йй жизни наслЪ дю 
со.всЪми святыми да получите. И сего ради Господа Бога 
и пресвятую ДЪву Богородицу наша м$Фрность молящсо бла- 
городно твоему и всему съ тобою воинству, всякаго добра 
во исполнении воли Господней и на враги и супосталы по- 
бЪды и мирнаго пошеств я и возвращен1я усердствусмъ и 
блатословен!е наше посылаемъ,—вдравствуйте. Аминь. 


ТГУ. Князю Владимру Дмитревичу Долгорукову. 


Тоакимъ и пр. возлюбленному во Господф мЪФрности 
нашоя сыну царскато пресвЪтлаго величества болярину и 
восводз князю Владимру Димитр!евичу архипастырское 
благословене. 

Мудротворивая вина, Богъ присносушйй всею тварцо 
приснохвалимый, да даруеть твоему благородно здравие 
тЪлесе многольтно и всесовершенно душевное спасен!е и 
во всемъ мирное и благополучное пребыван!е, въ ратобор- 
ствЪ же воевожден!я полковъ царскаго величества благо- 
разсудство и удобство во исполнене воли Господни. Ел 
сему мужество и храбрость да подастъ. Ибо мФрность наша 
яко твоей любви тако и всему христ1анокому правослаз- 
ному врученному ти воинству въ нобзду на вся враги и 
раззорители христанск!я воогда всякаго добра желаемъ. Да 
благословить васъ Господь и да просвФтитъ на васъ лице 
свое и защитить отъ всякаго зла наставляя въ пути пра- 
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выя. Зловфрныхъ же и проклятыхъ иноилеменниковт, дер- 
эжавною и всесильною рукою своею да побфдитъ, и истре- 
биту, оть земли нечестивую память ихъ. Твое же благоро- 
де и всфхъ воиновъ защищающихь зЪру православную и 
порковь Христову отть проклятаго агарянскаго злобожнаго 
свирфиства и разоревя и блаточестивЪйшимт, самодержав- 
нымъ великимъ государемъ нашимъ царемт, вЪрно служа- 
щихъ и борющихся во ополчоени весгдашиемтъ премилосер- 
дый Господь да сподобить прекраснаго рая наслфдю бла- 
жонное въ нескончаемыя вЪкн пряти. Его жо вамт, во 
Господв любезнымъ сыномъ мЪфрность наша усердетвуетт 
всогда. Аминь. 


У. Къ Венедикту Андреевичу ЗмЪеву. 


Тоакимъ и пр. во ГосподВ возлюбленному нашея мЪр- 
ности сыну, царскаго пресвЪтлаго величества окольничему 
и воеводЪ Венедикту Андреевичу архипастырское благо- 
словене. 

Вь насущей человфческой жизни приближно есть сиа- 
сен1о во всякомъ пути, аможе кто идеть аще зрнемъ и 
блатодфланемъ закона Божя упразднится, и уразумЪвь 
волю Господню, благодарить Его и молится. Сего ради мфр- 
ность наша твоей любви таковаго добродфшя желаемъ, да 
въ Божей благодати успфвати имате въ любовь и блатосо- 
вЪтю, и въ военномъ ополчени путь миренъ и побЪдитель- 
ство на злыя и богомерзвя супостаты сонмицу махомотанть 
проклягыхт, татарскихъ ордъ, да возымЪете вси. Пребнами 
же Всетворец нашь Богъ пошедшихъ васъ нын® и со 
врученнымъ вамъ во осмотрительство воинствамъ за свою 
благость и за предстательство ипресвятыя Дфвы Богородицы 
и всфхъ святыхь оть всякаго злоключимства да сохранитъ. 
Здразе же и спасенйе и небесныхъ благь получено, ради 
вашего въ ратоборствв усерщя и вЪрнаго къ благочести- 
вфишимъ самодержавнЪйшимтъ нашимъ великимъ госуда- 
ремъ царемъ служешя вся полезная да даруетъ усердству- 
емъ. Аминь. 


УТ. Въ Мазеп. 


Тоакимъ и пр. возлюблоенному во Господв мфрности 
нашея сыну, парскаго пресвЪглаго величества войска за- 
порожскаго гетману Тоанну Стефановичу Мазоп® и псему 
съ нимъ воинству архипастырское благословен!е. 


Музей Е 
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Во воякомъ дфлотворени приснохвальный Создатель 
наш и Вогъ да благословится, яко вся полезная челов?- 
комъ непрестанно дарствуеть. Тфмъ же наша мЪрность 
хвалословяще Его Царя небосе и земли всегда твоей люб- 
ви и всему съ тобою царскато величества великихт, госу- 
дарей наигихт царей и великихь князей Тоанна Алекаеви- 
ча Петра Алекчевича и велиюя государыни благовфрныя 
царевны и велимя княжиы Софи Алексевны всея велиюя 
и малыя и б%лыя Росси самодержцевъ православному воин- 
ству, пошедшему противъ злыхь непр!ятелей и гонителей 
православныя вЪры измаилтесскихъ людей проклятыхъ ага- 
рянъ тагарскихъ ордъ экелаемъ здравя и спасеня и вся- 
каго сохранства на мномя лта. При чесомъ пастырекимъ 
нашимъ сердцемъ благословен! вамъ, яко церкве святыя 
сыномъ и вфрнымъ слугамь царскому величеству и боро- 
нителемт хрисманскихь народовъ любезно’ посылаомъ съ 
нимъ же благодать и милость вамъ отъ Христа Бога при- 
сно да умножится. 

"Тмже твоя любовь и все православное воинство во 
Христ6 БозЪ и въ предстательствЪ пресвятыя Вотородицы 
Дъвы Мари надфющеся, благодушствуйте, мужайтося и во 
ополчени Господни крфпотствуйте, молящеся веоблагому 
Богу усердно всегда, да устроитъ вся на пользу челов? 
комъ и побЪду сотворить христанскимъ врагомть силою 
Своею на славу Свою божественную и на хвалон!е имене 
Его святаго. 

Посемъ здравствующе спасайтеся. Аминъ. 


В. Из полковз же боляры и воеводы из свитпяйиему пату!- 
арху тако писаша и подано мал 18-0. 


Т. Оть воеводъ къ патр!арху. 


Божею милостью великому Господину святЪйшему и 
всоблаженизйтому куръ-Тоакуму московскому и всея Рос- 
офи и воъхь сЪверныхъ странъ патр!арху нижепомянутый 
ст, товарыщи, припацая ко твоей святынЪф просящи благо- 
словен!я твоего арх1ерейскаго смиренно челомъ бъетъ. 

Сего настоящаго маля 2-го дня принесена ко мн вала, 
архипастырская грамота чрезъ уставленную почту въ обозъ 
на Конскую, въ которой изображено отт твоей архипастыр- 
ской святыни отеческое блатословен!е, какъ мнЪ такъ и 
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товарыщамъ моимъ бояромъ и воеводамъ и всему воинству 
ихъ царскаго величоства, при которомъ благословеши въ 
грамот вашей архипастырской объявлено: яко по божест- 
венному о всей твари премыслу, яко же онъ самъ веть, 
поволЪнемт, пресвЪтяЪйшихъ и державнЪйшихь великихт, 
государой царей и великихь князей Тоанна Алексевича 
Потра Алекс1евича и велищя государыни благовфрныя ца- 
ревны и великой княжны Софи Алекаевны всея веливя и 
малыя и бЪлыя Росби самодержцевъ, моихъ всемилости- 
въишихъ въ служенйи предводительства ихъ царскаго вели- 
чества ратныхъ людей многочисленныхъ полковъ хрисан- 
скаго воинства я вчиненъ съ товарыщи, и нын% со оными 
въ шестви есмь ради благочестивыя христансвя вфры и 
охранен!я ихъ царскы державы и ради илЗненныхъ хри- 
станъ свободы. противъ богомерзкихъ агарянъ и прокля- 
тыя махометансвмя вфры, той Вышьйй Царь царемь и Богъ 
воЪъхь насъ да сохранить и все христанское благочестивое 
воинство да снасеть оть всякаго зла, къ сему зже благо- 
поспшене и опасство и на враги побЪду да даруетъ всёмъ 
о всемт, чего ваше архинастырство какь намъ такъ и все- 
му при насъ обрЪтающемуся воинству отечески усердное 
нмЪоть желанйе, и благословен1о свое архипастырское и 
благопривЪтетвовае препосышаете, и помощь щедротф пре- 
благого Царя и Бога Господа нашего [исуса Христа, пред- 
статольствомъ пресвятыя Дфвы Богородицы сохраненя и 
руководительства, святыхъ вофхъ молитвами христ1анскому 
воинству спасешя и возвращен!е доброе, о чемъ я и това- 
рыщи мои, выразумЪвЪ твое арх1ерейское предложение, я и 
все сущее при насъ воинство за толикое твое архипастыр- 
ское блатословен!е и милостивное отеческое увфщан!е, же- 
латольнымт, усерднымь сердцемъ воздавъ хвалу Господеви 
Богу, приняли то радостными сердцами, найпокорнзйше 
припадая до земли и касаяся ногъ твоихъ архипастырскихъ 
челомъ бьемъ. 

Наипаче же просимъ дабы ваше архипастырство, яко 
отещь отцемъ и крайнй нашь архипастырь по человЪко- 
любо своему и впредь отеческое и архипастырское, прод 
статольствуя во святЁй службф у престола величествя Во- 
лия, имЪлъ о насъ попечен1е и молитвъ святыхьъ своихъ 
просторе, о чемъ многократно просимъ и не усумнимся, 
что въ тьхъ молитвахъ забвению преданы быти не имфемъ. 
И собя я обязую долженъ быти изволенйю великихъ госу- 
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дарей и велишя государыни ихъ царскаго величества моихъ 
всемилостивфйшихъ. А при томъ на тожъ военное управ- 
лене и за благословен1емъ твоимъ архипастырскимъ и за 
святыми твоими ко Всемогущему Господеви Богу благо- 
праятными молитвами, елико Онъ, всфхъ благъ Датель вра- 
зумить и наставить насъ, имЪя наложащее мое попечен!е. 
Притомь предался во отеческое и архипастырское твое 
благословен1е. Данъ въ обозЪ на рЪЬчкЪ на Карачекражв 
лЪфта оть создавя мира 7197-ое мЪсяца майя 4-го дня. 

Подъ сицевымъ письмомъ приписи боляръ и вэсводъ 
самихъ руками тако: 

Желатель твоего архипастырскаго благословенйя, яко 
сынъ и послушникъ Васка Голицынъ. 

Желатель всегдашн!Й архипастырскаго твоего благо- 
словошя яко сынъ и послушникь Алешка Шеинъ. 

Желатель всегдашн!И твоего архипастырскаго благосло- 
вен1я Вонодка Долгоруково. 

Келалель твоего архипастырскаго благословен1я сынъ 
и послушникъь Бориско Шереметевъ. 

Рабъ и послушникъ благословеня твоего Венедихтко 
Змоовъ.—0С1е письмо податеся въ крестовой палатв мЪсяца 
ммя въ 13-ый день. 


11. 0ть Мазепы. 


Божею милостпшо великому господину святЪйшему и 
всеблаженнЪйшему куръ-оакиму иатр!арху царствующаго 
великаго града Москвы и всея Россйи и сЪверныхъ странъ, 
отцевъ отцу и верховнЪйшему архипастырю, мнЪ благора- 
чительному наставнику, въ ДусВ святемъ отцу и милости- 
вому благодЪтелеви, подл» стопы святобливыхъ ногъ сми- 
ренно упадаючи раболЪпно челомъ бью. 

Содфловаеть то душеполагательное архипастырское ва- 
шого всесвятьйшества о овцахъ словесныхъ попечен1е и 
всецлое отческое усерше когда намъ гетману и всему 
войску ихъ царскаго пресвфтлаго величества запорожскому, 
церкви восточныя удомъ и въ раболпномъ повиновенйи 
сущимъ своего патраршества послушнымъ, въ ДусВ свя- 
томъ сыномъ по премогущемъ пресвфтлЗйшихъ и держав- 
нъйшихь великихъ государей царей и великихъ князей 
Тоанна Алексевича, Петра Алекмевича и велищя госуда- 
рыни благов8рныя царевны и велиюя княжны Софи Алек- 
севны всея веливя и малыя и бЪлыя Росси самодержцевъ 
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указу на войну противт, бфсурмановь общихъ Креста свя- 
того и всего хрисЧанства неприятелей простуючимъ, изво- 
лиль милостиво свое святЬйшее прислати благословен, 
желаючи намъ того, дабы мы за превеликое величество сла- 
вы имене Боя и Превысокое достоинство ихь царскаго 
пресвЪтлаго величества добрЪ подвизалися, яко убо на се 
истое званы есмы, еже служити имъ великимь государем 
и великой государынЪ вфрно и радфтельно. Тако въ той 
службЪ нашей со всякимъ прилежанемъ, даже до измяня 
кровей нашихь, истинно имъ великим государемь и вели- 
кой государынЪ работали усордствуемъ, въ чосомь труды 
и подвиги наити, дабы все исполняюций Господь благопо- 
лучнымъ исполнилъ совершенствомъ. О семь вы, свят! 
ий архипастырю, яко велик! И святитель, и благоутро@йя 
блатостью исполненный отець, кь Могущему вся строити 
и вся благая вЪрнымь своимъ подавати, Единому во бра- 
нъхъ крЪпкому Богу изволь своя святЪйния приносити мо- 
_литвы. Вфмы 60 с1е и воистиниу вЪруемъь же, яко не оску- 
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ОсвятЬйшества суть у Сотворшаго вся благошрятны. Мощно 
. ссть, доброму нашему архипастырю, нынЪ для ВБого- 


Е патр!аршихъ дл своихь подобитися древним 
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совятымь изъ которыхъ, овъ возношен!емъ Вышнему рукъ 
= рвоихь на амаликиты добрЪ поостри оружие Израиля и хва- 
лебную восирять побЪду, овъ же теплою до Бога молит- 
вою камен!е огненное съ неба на враги ниспусти и въ 
довлетворене побфды солнцу стояти завъща, овъ же огнь 
на противных съ высоты сведши попали ихъ. Потщщися 
убо, всесвятВйший архицастырю и мнлостивЪйций нашуъ 
отче, молитися во высокихь Живущему, дабы свое благо- 
честное монаршее ихъ царскаго пресвЪелаго величества на- 
мЪрене въ дЬло войны сея противт, врагов, бЪсурмановь 
устремленное по ихъ монаршему указу къ цфлости Бого- 
хранимаго всеросс!йскаго царстыя и ко утишио всего хри- 
станства чрезъ ближняго боярина и большого полку дво- 
роваго воеводу, царственныя больш!я печати и государст- 
венныхъ великихъ посольскихъ дЪлу оберсгалеля и намЪст- 
ника новгородскаго ясневельможнаго его милости князя 
Васимя Василевича Голицыва и прочихъ бояръ, ихъ ми- 
лостей и воеводь и тутъ же и чрезъ насъ гетмана съ вой- 
сками справуемос кранею надъ ими врагами побЪдою и ко- 
нечиымъ богохульныхь ихъ жилищь истреблешемъ, блато- 
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получное воспраяло совершенство, въ чемъ горятт сердца 
наша да дасть памъ въ подвигахь военлыхъ обремощим- 
свя помощь всемогупий и всесильный Росподь архичастыр- 
скимъ валиего воъсвягеЬйшюства благословешемт и святЪи- 
пими молитвамя, имже и самих собЪ всопокорнЪ поле- 
цаемт и пренизко раболЪино ва воспритое благословитель- 
ное лосфщен1е выпему вессвятЬйшеству много челомтъ бьемь. 
Ивъ табору надь рЬчкою БЪловеркою маля 8-го року 1689-го. — 
Подпись руки гетмансшя.— Вашего зсесвятйшества по- 
слушникт, въ ДусЪ святЪмъ сынъ и нижайний слуга Иван 
Мазопа, тетмань войска царскаго пресвЪтлаго величества 
запорожекато.—СЯе письмо подадося мая въ 28 день. 
Изъ полковъь мЪсяца ммя въ 31 день. 


ПИТ. Отъ князя Василя Васильевича Голицына. 


Великому господину свя Иитему патр!арху, блажениЪй- 
шему куръ-юакиму, московскому и всся Росом и. воЪхъ 
сЪверныхь странъ, отцу и архинастырю иижеименованный 
ст, товарыщи припадая высочайшему святительству твоему, 
сыновски прося твоего архипаоттярскаго благословеншя че- 
ломт, бъемъ. 

ЧестнЪЙшему архипастырству твоему къ вЪдомости 
доносимт, что по указу пресвътаЪйшихъь и державиЪйптихь 
великихь государей, царей и воликихъ князей Тоанна Алек- 
сЪевнча, Петра Алекоевича и волимя государыни благо- 
вврныя царевны и велимя княжны Софи Алексфовиы всея 
велимя и малыя п бфлыя Росси самодержцень. палтихь 
всемилостивЪйптихь государей, пдузи на вхЪъ великихъ го- 
сударей службу на крымеше юрты, пошли съ рЪчки Ка- 
линки на Черпую Долину мм 14 день, и того же мая въ 
15 донь на урочищф Зеленой ДуброзЪ притомъ на наши и 
гетмансве полки крымсюй ханъ и Калга и Нурадыит и 
ШПиринъ-бей и Джоманъ Саадаковь со воЪми крымскими и 
бЪлогороцкими орды, также и изъ городковь съ турецкими 
войски и съ горскими черкесы, которые имтъ толдуютт. 
быль съ ними у насъ бой со 2-го часа дни по 10-ый часть 
и болыши, и милостно всемогущато въ 'Гроицф славимато 
Вога и за предотательствомъ надожды хрисанекя пресвя- 
тыя Владычицы Ботородицы и ПриснодЪвы Мари и при 
молитвахъ московскихь и кевопечерскихь и всЪхь свя- 
тыхъ при томъ жо великихь государей царой и воликихъ 
князей Тоанна Алекоовича Нетра Алокоовича и волимя 
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тосударыпи благовфриыя царевны и волнйя княжны. Софи 
АлексЪевны всоа волиыя и малыя ни блыя Росейг само- 
доржцевь и всего ихъ государскаго дому счастемъ и твоего 
всеблаженнЪйшато архипастырства неусыпными молитвами 
воликихъ государей разные люди полковъ нашихъ конные 
и пыше бились съ тЬмъ поганетвомъ мужественно и хра- 
бро и побили многих знатныхъ муряъ добрыхъ привод- 
цовъ н посполитыхь и языковь поимали, которые въ ра; 
спросЪ сказывали, что побито у нихъ и’ранено многое чи- 
сло, а изъ янатныхъ ранентъ самъ Нурадынтъ салтаиъ, да 
убиты Кантемиръ Мансуровь и иные мною знатные. И 
того жъ мая 16-го дня съ урочища Черной долины пошли 
мы кь крымскимъ юртамъ, и въ 6-мъ часу дня он жо 
крымсвюй ханъ съ салтаны и со вофми вышепомянутыми 
ордами имЪль съ нами веливе кровавые бои во вось день. 
И ммя 17-го дня пришли мы на Каланчакь и того же дня 
хант, со всЪми ордами, ве хотя нась допустить до Колон- 
чаку имЪль съ нами б0й ие и напуски непростанные. И 
того же милостио всесильнаго Бога и предстательствомъ 
пресвятыя Богородицы нм молитвами вофхъ святыхъ, а то- 
сударскимъ счастемъ и твоими архипастырскими молитва- 
ми ихъ великихъ государей ратные люди нихъ бусорманъ 
въ тЪ дни мвогихь побили и поранили и знамена и лоша- 
ди и многую рухлядь побрали. А ихъ, великихъ государей 
ратныхь людей всъхь палихт полков, также ихъ цар- 
скихьъ величествъ подданнаго обЪихтъ сторонъ Днфпра гет- 
мана Ивана Степановича Мазепы регименту его побито и 
ранено самос малое число конныхъ, а пЪхотные вс Бо- 
лиимт храненемъ въ цзлости. 

И по тмь вышенисаннымь многимъ кровавымъ боямт 
предазь себя и великихъ тосударой ратныхъ людей въ ми- 
лосордю Боле и въ предстательство святыя Богородицы и 
въ молитвы всЪхъ святыхъ, уповая на непростанные под- 
виги великихъ государей нашихъ купно же и на прилеж- 
ных твои архипастыремя и отечесыя молитвы пошли съ 
Колончака къ Перекоии ммя въ 19 день. 

И при такомъ нашем твоему святительству доношо- 
ни просимъ твоего честнЪйшаго архипастырства, да но 
оскудфють святыя твои ко Господу Богу и ко пресвятЪй 
Его Матори молитвы о насъ и о всЪхъ государскихъ ра- 
тЪхъ, имъ-жо сыновски прилежно вручаемся и лобзая твои 
святительсшя руки, нижайше припадая, прося твоего архи- 
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пастырскаго и отеческаго благословения, челомъ бъемъ.— 
Васка Голицынъ съ товарыщи. 

Ивь обозу за Колончакомъ отъ Перекопи за 7 версть 
мая 19 числа, 


ПомЪта на пустомъ лист чужою рукой: „сихъ писемъ 
въ книгВ нЪтъ“, 


ТУ. оть Мазепы. 


И мЬсяца пов я въ 14-ый день изъ полковъ боляръ и 
восводъ въ царствующИй градъ Москву къ царскому про- 
свЪтлому величеству ко благочестивымъ государем царемъ 
присланы стольники съ сеунчемъ изъ пяти полковъ по 4 
человЪка, а гетманъ прислать изъ своего полка своихт, ка- 
заковъ. И т казаки подали святЪйшему патр!арху въ той 
день листъ таковый. 

Болею милостНо великому господину святфйшему и 
всоблазкенниЪйптему куръ-оакиму ипатр!арху царствующаго 
града Москвы и всся Россш и сЪверныхъ странъ отцемъ 
отцу и зворхнЪйшему архипастырю, мнЪ благорачительно- 
му наставнику, въ ДусЪ святВмъ отцу, и многомилостиво- 
му благодфтелеви, подъ стопы святобливыхъ ногь раболви- 
по упадаючи, низко челомь бью. 

По монариюомъ пресвфтлйшихт и державнфйшихъ ве- 
ликихъ государей и волищя государыни ихъ царскаго пре- 
свЪтлаго величества указу, будучи на ихъ царскаго прс- 
свЪтлаго величества военной службЪ въ крымскомъ поход» 
измЪряючи до непр!ятельскихь б%сурманскихъ жилишщть, со- 
держалемъ я оть вашего патр!аршато архиластырскато всс- 
святЪйшества святое отческое благословен!е ко взыскано 
въ военныхъ случаяхь на хвалу превелнкаго Бозия вели- 
чества и на славу имъ великимъ государемъ и великой 
тосударынВ благополучнаго поведеня. За тое убо азъ по- 
корственно чрезъ письмо воздахъ вашему всесвятьйшеству 
пренизкое челобитье. А нынЪ№ бывши уже подъ жилишами 
непр\ятельскими, подъ самымъ Перекопомъ и чинячи со 
тоей службы повороть во свояси, покорственно до ваитего 
всесвятЬЙйшества отвываюся съ нижайшимъ моимъ сынов- 
нимъ поклонешемъ. При якомъ случа и о поведони 
войскь ихъ царскаго пресвЪтлаго величества съ ближнимъ 
бояриномъ и большого полку съ дворовымъ воеводою съ 
царственныя большя печати и великихъ посольскихъ дфлъ 
оберегателемъ и намЪстникомъ новгородскимъ ясневельмож- 
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нымъ его милостью княвемъ Василемъ Васильсвичемт Го- 
лицынымь съ товарыщи также и со мною гетману буду 
чихъ покорнЪ валиему всосвятВйшеству доношу: же въ тох 
працовитомъ и многотрудномъ воеиномъ походЪ велик 
отъ городовъ малоросс1йскихь по узъ рЪки Днфпра пути 
наштаго чинячи протягь припииемо на урочище нисшую 
Каирку о мимо отъ городковъ турецкихъ мая 10 день, а 
съ тос Каирки отъь рЪки ДнЪпра ммя 14 день рушившися 
смфрялисмы чрезъ поля димя до Перекопу, & такт, мия въ 
16 день въ тЪхъ поляхь дикихъ близко урочища Зеленой 
долины непр!ятели бЪсурманы хант Крымсвй и Калга и 
Нурадынъ солтаны также и Ширинъ-бей со всЪми своимн 
крымскими и б$логороцкими ордами, маючи при себЪ ту- 
рецкихъ янчаръ и черкессвя и яманъ-сагайдацыя орды 
перешли намтъ дорогу, со второго часа дня вочали бой и 
сильно на войска ихъ царскаго пресвЪглаго величества, на- 
б\Ъгали и напирали до самаго вечера, а войска ихъ цар- 
скаго пресвфтлаго величества помощио Болией, ихъ цар- 
скаго пресвЪтлаго величества счасзЧемъ и святыми взмшего 
всесвятЪйшоства молитвами храбро и мужественно съ ними 
босмъ крЪпкимъ ростираючися и многихъ ихъ побиваючи 
и ранами разячи пришли на Черную долину и тутъ при 
зЪло скудныхъ водахх, заночевали. Съ которыя долины майя 
въ 16 день рушивигися яко скоро вытягли въ поля розныя 
такт заразъ "1и же непр!ятели, ханъ и солтаны и вся орды 
сильнымъ набЪгомъ наступивши таць натрутливо на обозы 
на розныхъ мЪфстахъ ударяли, же не только дробныя муш- 
кетныя стрЗльбы, но и самыхъ арматныхъ пострЪфловт, не 
ужасалчися отъ рогатки отиралися, въ якой своей отвазЪ 
чрозъь весь день трывали. Въ вечеру однакъ валечною 
войскъ ихъ царскаго пресвЪтлаго величества рукою отбиты 
и отгнаны прочь отступили, а войска ихъ царскаго пре- 
свЪтлаго величества также въ безводныхь мЪеотЬхъ зано- 
чевали. Майя 17 день войска ихъ царскаго пресвЪтлаго ве- 
личества съ того ночлега рушившися см$ряли къ Колон- 
чаку, гдЪ воды досягтися желали и тамъ тогда-же т1и-же 
непр1ятели, ханъ, солтаны и всЪ орды, заступивши передь 
и окружнвши около обововъ боронили дальшего войскамъ 
великихъ государей походу и черезь весь день чинили на- 
логи и напуски, но Божйею всесильною помощью ихъ цар- 
скаго пресвВтлаго величества счастемъ и святыми валтего 
патр!аршескато архипастырства молитвами непобЪдимою 
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войскъ всеросоИскихъ храбростью съ поля. ебиты м. ие 
только за Воюлончаюь але-леь за Перекоп загианы и запу- 
жаны. Въ которыхъ грехъ днехъ отиравленныхь бояхъ мио- 
го ихь бЪсурманъ побито и переранено и Нурадынъ-сол- 
тана ранено, и бойскаго сына зпачнаго вонца забито, о 
чемь доводнЪ языки сказывали. А таюь вееросойЙсве ихъ 
царскаго пресвЪтлаго величества войска на Колончакь при- 
иедши на водахъ любо оскудныхъ два ночлега перостояли, 
а съ Каланчака рушивиися пришли подъ Перекопь маг 
20-го дни гдЪ любо охочи были войска за достоинство ихъ 
царскато пресвфтлато величества не зщадячи кровой свонхъ 
добывати перекоискато валу и каменныя крЪпости. Для 
чего ихъ милость бояре и восводы и я гетманъ объЪЬзди- 
лисмо вся м\Ъста, усматриваючи отколь бы подь валъ и 
подл, отЪну каменную подводити танцы. Однако котда воды 
и кормовь конскихъ въ тЬхь тфеныхь мЪетахь, Черпымь 
и Гиилымт, морями стЪсненныхъ, не было, и ужо мною 
воинске люди въ той скудости въ пререканшя найдовалися, 
теды уважаючи и разсуждаючи, абы за далшею такою ску- 
достио трудности и вредительства войскам ие оказалися, 
мусЪлисмо отступити отъ Перекопи на Калончакь, маючи 
намЪрен!е оттоль искати способовт, яко бысмо могли не- 
праятеней до остатка укротити и притиснути, но и на Ка- 
ланчакь но обрЪтшти водъ дополныхъ, которыми бы такт 
сильныя войска съ незличоными стадами конскими доволь- 
ствовалися, принуждены есмы тфмъ недостаткомъ съ Ка- 
ланчака къ рЪць ДнЪиру чрезъ безводныя мЪета озеягну- 
ти, а ханъ боемъ воеросойскихъ войскъ грозно перестра- 
шенный, за Порекопомъ заперитися на бой больше въ поло 
не выходиль и ордь не высылаль и, упизывши свою гор. 
дость бевъ жадныхь аманатовь килкокротнЪ присылал 
Комалъ мурзу въ обояы, просячи на дазвнихъ шертехь ми- 
ру, въ чемъ сму отказано для сохраношя мирныхъ съ поль- 
скою стороною договоровъ. А любо въ томъ иашемь изъ 
подъ Перекопи отход орды бЪлогороцвя подъ обозы наши 
ударяли, однакъ не могучи противъ ихъ царскаго пресвЪт- 
лаго величества войскъ постояти, со шкодою своею не уро- 
номъ были отганяны. Войска тогда всероссйсве кь ДнЪпру 
въ цфлости, хвала Господу Богу, ирнтягнувши, по малу по 
своимъ краемъ поступуютъ. Въ тыхъ всфхъ военныхъ слу- 
чаяхъ ближн!й бояринъ и большого полку дворовый воево- 
да, царственныя большия печати и государственныхъ вели- 
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кихъ посольскихъ дфлъ оберегатель’и намЪстникъ новго- 
родошй, ясневельможный ого милость князь Василий Ва- 
сильевичъ Голицынъ, яко наивынний вождь благоразумпый, 
своимтъ искусствомъ во ополчени обозовь и въ строеши 
военныхъ чинов къ слав превеликаго Бога и своихт, мо- 
нарховъ и къ пожитку всего хрисманства хвалебныя ока- 
залъ дёла. О чемъ вашему архипастырскому всесвязЪйшое- 
ству донесиги, отдаюся премилостивой милости и святому 
архипастырскому вашего всесвятЬйшества благословенио. 
Дано въ таборф на БЪфлозерцв пошя 1 дня року: 1689-го. 

Гетманскою рукою приписано сице: 

Вашего архниастырскато веесвятьйшества послушный 
въ ДусЪ святёмь сынъ и нижний слуга Иванъ Мазепа, гет- 
манъ войска ихъ царскаго ипресвЪтлаго величества запо- 
рожскаго. 


В. Гун въ 19 день оть лица царскаго пресвЪглато 
величества посланъ въ полки къ болярамъ и воеводамъ и 
ко всфмъ ратнымъ людямъь съ милостивыми словесы и еъ 
сказкою, еже воинство и полки роснустити во своя домы, 
окольнич И ближн!й Василй Савичъ Нарбековъ. И съ нимъ 
въ полки ко всему воинству святБйний патрлархъ писавъ 
граммату и посла таковую. 


Т. Въ князю Василию Васильевичу Голицыну съ товарищи. 


Тоакимъ милостио Волиею московсюй и всея Росси и 
всЪхъ сЪверныхъ странъ патрархъ.—Возлюбленнымть во 
Господф нашея мЪфрности сыномт, царскаго пресвЪтлаго ве- 
личества боляромь и воеводамъ благородному болярину 
князю Василио Васишевичу Голицыну съ товарьшщи и все- 
му воинству, и гетману Тоанну Стефановичу Мазепф со 
вофмъ воинствомт, отъ Господа Бога благодать миръ и ми- 
лость да умножится со архипастырскимъ нашимъ благосло- 
венемъ. 

Кое благодарен1е, каковое хвален1е вовдадимт пребез- 
начальной вседфтельнЪй Винф, проблагому въ трехъ упо- 
стасъхъ Богу Отцу, Богу Сыну, Богу Духу святому, въ 
единствЪ Божества славимому непрестанно, якой Той сотво- 
ри насъ и вся дфла и вещи во всемъ м1рЪ, устрояетъ въ 
полезная всвмъ человЪфкомъ да на Его презфльныя милости 
и на премномя знедроты выше человЪческихь смысловЪ 
очи наши уповають во всякомъ обстоян!и. Чесого ради 
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православнымъ душамъ и истиннымъ христманомъ царство 
небесное дати обфща и вфчную всерадостную трапезу уго- 
това. Любезиф бо привываеть: пр!идите благословенния Отца 
Моего, наслфдуйте уготованное вамъ царство отъ сложен!я 
мира. И паки: придите, обЪдуйте, се вся суть готова. 

Убо за таковая не имамы что рещи, точно буди Ему 
всоарфнному и всопремудрому ВладыцЪ слава и аллилу!а 
оть всея видимыя и невидимыя твари непрестанно во вЪки. 
Но донели же въ м!рЪ семъ живемъ, воинствовати противу 
трехть непр1ятелей главнфИйшихъ повелхомся: си есть про- 
тивь м1ра, противу тЪла и противъ длавола, яко же святый 
апостолъ [аковъ учительствуеть: повинитеся убо Богу, про- 
тивитеся же даволу и бЪжить оть вась Приближитеся Богу 
и приближится вамъ. 

Й человфческое естество удобнопреломно есть и по 
писанпо прилежно на злая человЪкъ прилежить изъ юно- 
сти его. Чесого ради м!ра сего страстемъь и подустителю 
на злобу проклятому бЪсу немного противимся и очесъ серд- 
ца нашего ко Богу обращаемъ мало. И Господь Богъ вся- 
чеекн насъ яко премилосердый и чадолюбивый отець сми- 
ряеть и страхъ даегь, да къ нему обратимся и повинемся 
Отцу духовомъ ни въ чемъ надЪющеся будемъ на себе, но 
на Бога жива по святому апостолу Павлу. Яко и нынзш- 
няго времени онъ Творецъ нангь, погрози намъ божеско 
тяжкою войною, спасе отеческо милосерд1емъ. Зане и про- 
рокъ святый царствующий Давидъ восхотЪ въ трехъ послан- 
ныхъ казняхъ на ного и на царство его избрати гладъ и 
смерть, а военную съ непрятели брань [яко тяжчайша 
всЪхъ казней есть] отрече и глагола: „да впаду въ руцЪ 
Господни, яко многи суть щедроты его зЪло, въ руць же 
человЪчи да не впаду“. И избра себЪ Давидъ самъ смерть. 
Ибо не такова жестока рука отцевска, яко непрлятельска 
злая и готова къ человЪчу погубленю. 

Насъ же аще и таковыя военныя тяжести допусти, но 
за свою премногую благость помилова люди своя, и не то- 
ч1ю васъ тамо воиновъ своихь и воиновъ царскаго прс- 
свЪтлаго величества, но и всВхъ насъ и все росейскаго 
царств!я самодержавства. Изведе убо въ дальнЪйния стра- 
ны благочестивое воинство премноше полки противу хри- 
сЧанскихъ враговъ, противу проклятыхъ махометанъ татар- 
скихъ ордъ, крымскихъ и бфлогородскихъ татаръ, но даде 
ваше благороще полкостроителей и воеводителей благора- 
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зумныхтЪ и мужественныхъ и всему воинству за добрымъ 
поводительствомъ храбрость и усерде. Всфмъ же вамъ [яко 
же ваша мЪрность слышахомъ и извфетно увряемся] Гос- 
подь Богь даде, ради благочестивыя пашея вфры и благо- 
честивыя державы пресвллаго величества благочестивЪй- 
ишхъ нашихъ великихъ государей, царей и великихь кня- 
зей Тоанна Алсксфевича, Петра Алоксевича и благородныя 
государыни царевны и велимя княжны Софш Алекаевны 
всея велишя и малыя и бЪлыя Росси самодержцевъ и ради 
своего отечества въ военномъ подвизЪ крЪпость и имъ го- 
сударемъ царемъ вфрное служене. Аще же и въ пути та- 
коваго тьмочисленнаго воинства въ безводныхь мъетЬхЪ и 
въ сухости благораствореннымь воздухомъ и дождевнымъ 
лянемъ васт, яко Отець чада (аще и помалу) прохлажда- 
ше. Но и въ сражен!и бранномь и зЪло въ иападенш сви- 
рпомъ, не попусти врагомъ проклятымь отнести соворшен- 
ныя утЪхи. Ибо вашимъ уповашемъ на него содЪтеля и на 
предстательняцу и помощницу рода христманскато Д\ву 
Богородицу Марио и взыванемь молитвеннымь воЪхъ свя- 
тыхь Христу угодившихъ и вашимъ мужествомъ и неусыт- 
нымъ радъшемъ прогнашася. Ащо же они врази благоче- 
стивому воинству ухрищеньми и злокозньствомъ дазоламъ 
путь попранемъ и пожженемъ травы во раззорен1е ихь 
ботомерзкихъь жилищьъ пресфкоша, но обаче отъ ‘лима и 
ввоинившагося сердца вашего избфгоша. Убо судомъ Бо- 
яйимъ имутъ и впредь ради богомерзкихъ дфлъ ихъ побЪ- 
дитися. И яко вашему благородшо, вЪрнымъ служителемъ 
царскато пресвЪтлаго величества и искуснымъ ратоборцамз, 
всЪмъ благочестивымъ людемъ восводамъ и воинамъ изь 
таковыя дальшя и съ множествомъ таковымъ воинства не- 
проходимыя страны [яко не токмо мало слышится, но и въ 
лЪтописныхъ книгахъ обрЪтается мало, кто бы во оную 
дальнюю и претрудную безводемъ и кормомъ страну на 
оныхЪъ врагонъ ходиль во ополчеши, вы же благосердни, 
яко раби Христовы и служители истинны и христанскаго 
благочестя оберегатели, поидосте и брастеся со оными.зло- 
божникн татары неуклонно] и съ непрлятсли бывшамъ въ 
кровавыхъ бояхъ и отъ ихъ зЪльнаго нападен!я спаспгимся 
благоволя Господь Богь уже въ державу царскаго величе- 
ства благочестивыхъ вашихъ царей во украинные грады 
возвратитися. Преззлно есмы Господеви Богу благодарни. 
И желаеть мЪрность наша всеусердно ир!ити вамъ въ домы 
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ваша мирно и спасенно и получить милость и жалованье 
оть благочестив5Ишихь и самодоржавнЪИшихь великнхъ 
государей наиихъ царей и жительствовати въ ваконЪ Гос- 
подни блаженно, пресиВяемт, добрыхь дфль, водящеся къ 
небесивй жизни.—Престати же благочестивымъ людемъ по- 
добаетъ всявя неправды, ижи и зависти богомерзкихъ дЪлъ, 
враждовательныя другъ на друга влобы, обнды же и хищо- 
ня, нечистоты и сквернослов!я, объядемя и пагубнаго и 
во всякое зло приводящаго пьянства и возносливо кичо- 
ня, да никогда прогнЪвается Господь. Поноже вы вонин 
Бои, христане благословенни, тамо въ военнфи нуждЪ 
страдасте ныиЪ, все-же государство и сами дадиму и вЪ- 
нець носящит блаточестищи измли цари, такожде и паза, 
мфрность со всзмъ народомъ въ вешой скорби душею и 
тЪломъ быхомт, по васт. За наши же грЪхи ни неосмотри- 
тельство въ чемъ пробываемт, предт, сотворшимтъ насъ Бо- 
гомъ и еще мжен1емъ огня посъщени осмы здЪ, ибо вемйй 
пожаръ бысть въ парствующемъ градЪ МосквЪ, сего мВся- 
ца 1ушя въ 17 день и многое множество домовъ погорЪ. 
Кл сему сухость вошя и бездожде вемлю обдержить. 

Сего ради лзпотно всякой души во всякомь обстояши 
глаголати со псалмоиЪвцомт „спасене есть воЪмъ оть Гос- 
пода, и Защититель имъ ость во имя скорби“. Ащсе бо онъ 
творить наказане, то ва грзхи людсюя. Тёмже терпящимъ 
и обраацающимся кь Нему, яко сыномъ обрЪтается Богъ, 
аще же кое благо намъ дарствить и въ чесомъ славу и 
помошь сотворить, то не ради правды челов чесмя ниже 
ради преподоб\я сердца его или подвига какова и доброд%- 
тели, но ради Своего всомощиаго господства и премномя 
благости, зане по пророку Исми: правда человЪча, яко 
рубъ поверженный. Милость же и щедроты Господни бла- 
годатнВ лпотся человфкомъ безъ дЪла, туне. 

ТЬмъ же на все с1е глаголане нише книги 5 моисоовы 
втораго закона всЪмъ намъ сице вопиоть и поучають: И 
сего ради да разумФеии сердцемь твоимъ (о новый Ивзра- 
илю) яко кто челов кт накажеть сына своего, тако Господь 
Богь твой наказуеть тя. И да снадбдиши заповВди Госпо- 
да Бога твоего ходити въ пути его и боятися Его, и да 
научиши сего сыны твоя и внуки твоя. Еже боятися Гос- 
пода и ходити въ путехь заповзданныхьъ непорочно и спа- 
сется отъ всящя напасти и возвеселитеся на земли во бла- 
гословени, посемъ наслфдите въ небесъхъ вЪчную жизнь. 
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И симъ образомъ и мы поживемъ лфта благополучна и 
многа аще въ заповЪданныхь пребудемъ, и иприложатся 
намт, некончаемаго живота лфта зо прокрасномъ горнЪму, 
ТерусалимЪ со всЪми святыми. Сего исполнемя паша мЪр- 
ность всЪмъ вамъ воиномъ Бояйимъ и благочестивымъ и 
всему хрисманотву бывшему въ полкахъ усердетвующе, 
наше архипастырское блатословен1е даемъ. 

Убеннымъ же и умершимъ въ полковомъ нын% служо- 
ни людемъ Господнимъ, кающимся и каявшимся гръхову 
своих просившимъ и просящимт онымт, рёшенят, жалЪи- 
шимь ва грЪхи своя и нынЪ калЪющимъ оть благодати 
пресвятаго, животворящаго Духа властио намъ данною раз 
рушен1о подаемъ и прощене. И поминаются оныхъ дупи 
во сватЬй соборн®й велицфй Цоркви и повсюду во благо- 
чостивомъ собрани молитвы творятся о нихъ. Имже бла- 
женнаго упокоешя и наслЪдя небеснаго царств я и зрЪны 
лица Воля желательны есмы. Гакожде и плёненнымъ отъ 
враговъ всЪмь людемь совершенныя свободы есмы усерд- 
ны непрестанно. И воЪмъ буди милость и щедрота Спаси- 
теля нашего пресладчайшаго Тисуса Христа и предстатель- 
ство ДЪвы пресвятыя Богородицы и всЪхъ святыхъ молит- 
вы со всЪми вами нынВ и присно и во взки, аминь. 

Писася въ царствующемъ великомъ градВ Москв м1ро- 
здания 7197 лЪта, отъ спаситольнаго же воплощен!я 1689-го, 
индиктона 19-го, мсяца повя 12-го дня’). 

А особыхъ нашихъ грамотъ въ семъ належащемъ дфлЪ 
къ боляромъ и воеводамъ и къ тетману писали было не- 
когда, още-жо немошиюо наша м$рность обстоима бЪ. Сего 
радн извЪ сте творимъ. 





') Очевидно опиека, такъ какъ въ токотВ пославя упоминается о с0- 
быти, бывшемъ „сего мБояца Фушя въ 17 день“. 








ПЕРЕЧЕНЬ ПИСЕМЪ 
1687 г. 


. Патр1архь Тоакимъ 
. Пагрйархъ Тоакимъ 
. Патрархъ Гоакимъ 
. Патр1архь Тоакимъ 
. Патр1архь Тоакимъ 
. Патр1архъ Годкимъ 


кь князю В. В. Голицыцу. 
кь князю В. В. Голицыну. 
кь князю К. О. Щербатову. 
кь В. А. ЗмЪеву. 

кь А. С. Шеину. 

къ князю В. Д, Долгорукову. 


1689 г. 


. Патрархь Тоакимъ 
. Патрлархь Тоакимъ 
. Патр1архь Тоакимъ 
. Патрархь Гоакимъ 
. Палрархьъ Гоакимъ 
. Патр1архъ Тоакимъ 
. Оть воеводъ къ патрарху Тоакиму. 

. Отъ Мазепы къ патрарху Тоакиму. 

. Отъ князя В. В. Голицына къ патрарху Тоакиму. 
. Отъ Мазепы къ патрарху Тоакиму. 


къ князю В. В. Голицыну. 
кь А. С. Шеину. 

къ Б. П. Шереметеву. 

къ князю В. Д. Долгорукову. 
кь В. А. ЗмЪеву. 

вь Мазепф. 


Оть палрарха [оакима къ князю В. В. Голицыну 


съ товарищи. 


0 НАСТВННЫХЪ ИЗОЗРАЖЕНТЯХЪ И РИСУВКАХЪ 
ВЪ ПЕЩЕРАХЪ 
ПАЛЕОЛИТИЧЕСКАГО ЧЕЛОВЪЬКА. 
го новчьыйтттигамть изслевдовлнытямть. 
Сообщенге И. В. Желизко. 


СЛеребель съ чешскагю Я. сЖашпарь. 





Немного времени прошло съ тЬхЪь поръ, калхь вопроеъ 
относительно существоваюя въ Чехи и Мораши дилвнмаль- 
наго или палеолитическаго человзка, каюкь совремепинка 
мамонта, носорога и лося, разрЬшену» въ положительном 
смыслЪ. 

МъЪетности, которыя СВОИМИ научно доказанными наход- 
ками поставили этоть вопросъ нь болЪе благопраигномъ освЪ- 
щени, слБдуюния: въ Чехи пренмущественно Судславицы, 
далфе Генералька (еле Ша— урочище вблизи Праги), Ллобна, 
Либочь и др., въ Моравии богатыя пещерныя мЪстонахож- 
денйя, а особенно эпохальнов становище дилюв!альнато че- 
ловЪка у Предмостья. 

На основанйи этихъ богатыхъ находокь мы знаемт, те- 
перь, на какомъ культурномъ уровнЪ находился тогдашнй 
человфкъ, какь существовалъ, чЪмъ занимался и т. д. 

Прежде чЪмъ приступить къ изложенно самого пред- 
мета, я считаю нужнымъ сказать нЪсколько словъ о таку, 
называемой дилювальной эпохЪ. Назван!е дилювй (@- 
УПИ), или потопъ, устанавливается еще со временъ библей- 
скихъ, согласно преданшо о великомъ потоп во времена 
Ноя. Конечно, теперь уже это назване не имЪеть ит нау- 
кЪ значоня, такъ какъ всесбщаго потопа не было, и если 
среди отдьльныхь народовъ сохранились разсказы о пото- 
п, то это преданя, относяцшяся только къ потопамъ мЪст- 
нымъ. Однако назван1е „дилюнальный“ употребляется у 
геологовъ и пицъ, занимающихся изученемъ доисториче- 
скаго человЪка, до сихъ поръ. 

Главнымъ геологическимъ явлен1!емъ дилюнальной эпо- 
хи было измЪнон!е климата Европы, слфдотыемъ кото- 
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раго было то, что огромныя количества льда и сиЪфга по- 
крыли большую часть Европы, вершины горъ и весь овро- 
пойсяи сЪворъ. 

Когда же, кь концу энохи ледниковой или глайальной, 
климать Европы началь смигчалься, ледники медленно 0т- 
ступали, и гигантекю потоки, образоваиные ихъ таяньемтъ, 
катили узко свои воды по долинамъ, гдЪ дали начало русламъ 
нашихь большихт рЪкъ,—тогда равнины и долины, сна- 
чала лишенныя всякаго растительнаго покрова, имЪвийя 
видь нынЪшнихь ледовитыхь странь или сибирских 
тупдръ, понемногу начали одфваться въ нфкоторую расти- 
тельность и травы. Растительность съ теченемъ вромени 
развивалась, образуя обптирныя пастбища и луга, изобиль- 
ныя жизненными услошями для существования животныхъ. 
Въ это именпо время Европа очутилась въ климат умЪ- 
ренномъ, сходномъ съ ныншнимъ, въ которомъ мы живемъ. 
И свидЪтелемъ всего этого былъ уже человЪкъ. 

Геолоти и археологи, находя въ настоящее время, послЪ 
столь огромнаго количество лЪтъ, въ нетронутыхь гончар- 
ныхъ глинахъ, пощерныхьъ наносахъ, гравяхъ или въ тор- 
фянннкахъ остатки пра-человЪка и его современниковъ— 
звЪрей, уже давно вымершихт, называютъ подобныя на- 
ходки дилюнальными, или находками древнЪйшихъ нано- 
совъ. 

Что касается классификащи дилюзальной эпохи, при- 
вожу для болфе яснаго понимая слфдуюцщия дв таблицы: 


Т. Классификащя по Вольдржиху. 





Ступень догла- : х 
ВЛЬНАЯ, Мамонтъ, посорогь, ло- | Франщя: Свейвепле, С е]- 

(Эпоха долод- шадь, зубръ ит. д. 1е3-Моизчеппе. 
инковая). 





Глащальная (арктическая). ме: 
Ступень тла-| фауна: ихневмонъ, заяць- | Фрапщя: Мопзёбтевие. 





щальная. бЪлякъ, полярная лиенца, 
(Эпоха зедии-| полярная (бЪлая) куро- | Морава: Шиика, Чертова 
ковая) палка и т. д. дыра, Бычья скала. 
Первые слёды человЪка. _ 
Ступень по- у Фралиия: Мопзег-Мавд6- 
ЕЯ Пушкаичикь (раз) степ- пзетпе. 
› | ной, х ;ь степной - РР : а 
степная. И, хомини, стопной, пи Швойцаря: ЗемемегьИа. 


щуха, сусликъ степной, р 
(Степная фау полевки земляныя ит. д. | Мижняя Австрая: Зевизег- 


на). щеко. 


Рйаулив (Р1е15{освп). Палеоли- 
тическая эпоха. 











эноха. 


Ойамиш (Р]е150сби). Палео- 
литическая 
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Ступень по- 
глащальная, 
настбищиая, 
(Цастбищиая 


фауна). 


Ступень по- 
гланлальная, 


лБеная. 


(ЛЪеная фау- 
на). 


Мамопгь, носорегь, туруъ, 
: бизоть, лошадь ит д. 
Сверный олень 

распространен. 


ка, бизонь и т. д. Ма- 
монть еще живеть. 
верные олени весьма мио- 
точиеленны (вфроятгно ох- 

раняютея въ стадаху). 


енльно | 


Олень, серна, кабанть, коне 


С | 


| 


Фраищя: Мопзег-Мае4а]6- 
шеппе. 
Нияияя Аветрия: иБеколь- 
ко мфетонахожденй. 
Чехы: Лубна, Генерали- 











Роечя. 

Нижняя Аветруя. 
Чемя: Либочь. 

Морава: Предмоетье, Бычья 
скала, Брио (Бруюни) 





















































Диловально-алю- | Домаший скотъ, коза, ка- | Франщя. 
щальный перюдъ. бань ит. д, | Росая. 
Мезолитическая Мамоигь вымеръ. ® Галищя. 
эноха. СЪверный олень вымнраеть | Морава: Кульша, Костоликть. 
В 
ПП. Классификащя Мортилье (Мог1е#). 
Главное мБетонахождешо. 
т — ОЕ ао ЕЕ 
эЭ. ФФ 
ЕС |5 
м]|=8 , | й 
а ЕВЕ Е 5| Эпоха тенойекая. Тлепау (Вбалсе). 
эн Ета 
ЕЕ 85 
Эпоха лпоикурий ская. Рау-Соитиу (Син). 
& Е Эпоха шелльекая. Сейез (Зеше & Матис). 
я ы 2 
Е а Е Эпоха ашельская. 54. Аейеш (Зопиие). 
е= в Е вы ыы = ИЖ 
Е 
Е Е я „Ге Моцзвег“ (Пот@овте). 
я а = ыы совки — 
|1 Я 
= Я а : 
Е Е Эпоха, солютрейская. Зов (МАсоппал$). 
СЫ к. РВ 
Эпоха мадленская. „Ра Майе!ете“ (Ротдо2ие) 
5 & .| Эпоха кампиньская. | Сатрисву (Зеше шЁбмеиге) 
з5 ЗЕЯ 
я (яз ЕС 
8 8 Е Е 5 Эпоха робенгаузен- Ворепваязеи (Швейцария, 
ож я г ская. Пфафиконское озеро). 





Не въ цВляхЪъ настоящаго изслздованя разбирать вс\№ 
виды дилюнальной фауны, равно и находки изъ разныхъ 
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концовь Чехи и Моравии; слфдусть только кратко сказать 
о самомь челов кВ. По мнЪнио Вольдржиха и другихъ из- 
слфдователей, дилюшальный человЪикъ, собственно говоря, 
не имЪль жилища, не зналъ вемледЪия. Только кь концу 
дилювальной эпохи началь онъ приручать сЪвернаго оле- 
ня, собаку и, можеть быть, тура и выучился обтачивать 
каменныя орудя по образцамъ обточенныхт костяныхъ ору- 
дай. Благодаря колонизащи и взаимнымъ сношешямъ яви- 
лись къ дилюнальному человфку позже нВкоторыя въ дру- 
гихь мЪстахъ прирученныя животныя и новыя культурныя 
растеня съ востока Европы и изъ Ави. Къ концу эпохи 
палсолитической или дилюНальной и въ эпоху мезолитиче- 
скую, то есть во время перехода дилювя въ алювй,— гео- 
логическую эпоху, въ которой мы теперь живемъ,—семьи 
дилюнальнаго человЪка, достигийя уже виачительнаго уров- 
ня культуры, разростались по @вроиф въ малые народ- 
цы. Эти труппы родовъ поддерживали сношеня съ дру- 
гими народцами и, познакомившись съ зачатками земле- 
дЬшя, расширили вемпедле и скотоводетво въ эпоху 
неолитическую. Въ это время мы встрЪчаемъ ужо народы 
осфдлые, какъ показывають свайныя постройки и неолити- 
чесяя сельбища на возвышенностяхь и горахъ, а позже и 
на низинахъ. 

Что касастся дилюз1альнаго человЪка, населявшаго Че- 
хо (Судславицы, Лубную, Генеральку, Либочь и т. д.), на- 
укЬ трудно отвЪтить, откуда онъ пришелт. Но достозЪ рно 
то, что этоть человЪкъ былъ въ ЕвропЪ, именно въ ю: 
и средней, очень разселенъ, особенно вдоль течешя рЪкъ, 
какъ свидЪтельствують нахождоня его остатковт, въ Чехи, 
въ Моравш, Нижней Австрии и Хорвали. Дилюнальный 
челов къ, слЪды котораго, наиримЪрь, Вольдржихъ достонЪр- 
но указать. въ ГенералькЪ близъ Праги, имЪлъ здфоь сто- 
янку долго послЪ эпохи глазальной и степной, къ концу 
эпохи пастбищной, когда луговая растительность расшири- 
лась, и сила ся вслЪдотве распространеня лЪсовъ стала не- 
много ослабЪвать; тогда жилъ здЪсь дилюнальный человЪкь 
при довольно блатоплятныхь климатическихъ условшяхъ, по- 
добныхъ теперешнимт, при умБренной температурЪ. Стоянка 
дилюмальнаго человфка въ Лубной у Раковника, изелЪдо- 

ванная профессоромъ Куштой, имЪеть также большое вна- 
ченю дия Чехи. Она принадлежить поглащальной пастбищ- 
ной эпохЪ, какъ и стоянка въ ГонералькВ. О дилюнальномъ 
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человЪкЪ въ Лубной г. Кушта думаль, что оиф дфлалъ 
охотничьи походы изъ западной Европы въ Чехио, сфвор- 
ныя пограничныя горы которой, а также Шумава, были 
покрыты льдомъ. И какъ явствусть изь Вольдржиховыху 
изслЪдованй, дилюнальный человфкъ добрался въ Чехи 
даже въ середину пошумавскато края у Судславицт, подъ 
Вимиеркомъ. 

Стоянка дилюв!альнато человфка у Либочи, которая до- 
ставила рядъ костяныхъ ипредметовъ, изготовленныхь изъ 
мамонтовыхь клыковъ, изъ кости сфвернаго оленя и дика- 
го кабана, принадлежить къ самымъ молодымъ дилюналь- 
нымъ сельбищамъ, представляя у насъ эпоху лЪсную. Упо- 
мянутые предметы указывають на развитую технику при 
ихъ обработкЪ. 

Вольдржихъ предполагаеть, что мамонтъ къ концу ди- 
лювальной эпохи у насъ уже вымиралъ, или узже совер- 
шенно вымеръ, и что найденные въ Либочи орудя сдфла- 
ны были вЪроятно изъ клыковъ животнаго уже выморшахто. 
Во всякомъ случаЪ передъ нами здЪсь замфчательные слЪ- 
ды дилювальнаго чоловЪка, съ культурой болфе моло- 
дой и боле развитой, чфмъ та, которую проявляетъ 
нчеловЪкъ изъ Генеральки и Судславицъ, съ культурой, от- 
носящейся къ концу дилюальной эпохи, т. е. эпохи лЪс- 
ной. Въ это время распространялся уже олень обыкновен- 
ный, а сЪверный олень сому уступаль и въ Чехи выми- 
ралъ. ЗатЪмъ въ сиБдуюций перюдъ, во время порохода 
дилюв!я въ алюв, въ эпоху такъ называемую мезолитн- 
ческую, человфкъ ввелъ въ употреблен1е рога и кости обык- 
новенныхъ оленей. 

Въ Моразши самымъ важнымъ мфстонахолдешемь ди- 
пюнальнаго или палеолитическаго человфка считается Пред- 
мостье близъ Прерова, именно обширное глинище въ саду 
Хромечека, которое было изслЪдовано сначала г. Ванке- 
лемъ, потомъ г.г. Машкой и Кржижомъ. Находокъ оттуда— 
огромное количество, именно остатки мамонта, волка, по- 
шади, сЪвернахго оленя, модвЪдя и т. д, человфчесвя чо- 
люсти и кости, орущя изъ кремня, рога и кости, особенно 
огромное количество мамовтовыхь клыковъь и костей. При 
этомъ бросается въ глаза то обстоятельство. что кости, ка- 
залось, были сортированы и разложены кучами. По этой 
сортировкв и расположенио предметовть вт, находкЪ Ван- 
коль и Машка считали, что мфотонахожден1е у Предмостья 
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было доиго обитаемой стоянкой охотничьяго дилющальнаго 
народа, который въ то время, когда образовалась желтая 
тлина, жилъ одновременно съ тфми животными, которыхъ 
остатки появляются тамъ въ культурныхъ напластованяхъ, 
и охотился на этихъ животныхъ въ окрестностяхь или, 
можеть быть. на этомъ самомъ мЪстВ, или иногда поретас- 
кивалъ цфлыя туши или части ихь на стоянку. 

Противъ этого мн»ы]я, касающагося современности ди- 
люзальнато человЪка и мамонта вь Морави, высказался 
датой ученый Стеенструпъ, который эту одновремен- 
ность отрицалъ. Онъ допускаль только, что дилюналь- 
ный человЪкь жилу» одновременно съ сфвернымъ оленемъ 
и другими выселившимися на оЪверъ животными, но не съ 
покрытымъ шерстью слономъ-мамонтомъ, носорогомъ, пе- 
шернымъ львомъ, медвфдомъ и другими исчезнувшими жи- 
вотными. Стеенструшь нолагаль далЪе, что мамонть жилъ 
здфеь еще во времена доледниковыя, и въ эту эпоху ка- 
кимъ-то неизвВстнымъ образомъ погибло здВсь цЪлое ста- 
до мамонтовъ, и ихь останки были покрыты новыми на- 
слоенями желтой глины. 

Много тысячъ лЪтъ послЪ отложешя этихъ мамонто- 
выхъ остатковъ, въ эпоху поледниковую. говорить онъ, 
подобно тому какъ это дВлалотъ теперь якуты и иные си- 
бирсые народы, моравское населен!е каменнаго вЪка, пер!о- 
дически обыскивало этоть складъ мамонтовыхь остатковт, 
чтобы добыть слоновой и иной кости, нужной для изгото- 
вленшя разнаго рода предметовъ, оружя и т. д. 

Эту теоршо принялъ потомъ и Ванколь. по излый рядъ 
изслЪдователей присоединился ко взгляду Машки. ЧеловЪкъ 
у Предмостья, какь показывають изслЗдованя, былъ могу- 
чато роста, тВлосложеня прямо аллетическаго. Возл чело- 
вЪческихъ костей и черецовъ найдены одновременные съ 
ними остатки слБдующихъ животныхъ: мамонта, полярной 
лисицы, волка, россомахи, зайца-бЪляка, бобра и сЪЗвернаго 
оленя. Какимъ образомъ трупы ихъ попали въ желтую гли- 
ну, трудно сказать опредёленно. Машка считаетъ весьма 
правдоподобнымъ, что здфсь волЪдств!е какого-то стихна- 
го явлен!я погибло значительное количество людей, такъ 
какъ въ эпоху междуледниковую, къ которой своимъ воз- 
растомъ относится стоянка, бури и наводненя бушевали 
еще въ большой мЪрЪ, чЬмъ въ наши дни. Машка, на ос- 
нованши своихъ изслЪдован!й, касаюзцихся дилюшальнаго 





человфка ить Моравши, пришолъ къ слфдующимъ выводаму. 
Того, что челов\муь жиль в Моравиг уже вв перюдь тро- 
тичный, ничто не доказываеть. Точно также ие имфется 
селЪдовт, человЪка изъ дилюзальной эпохи доледниковой и 
ледниковой со значительной уже фауной. Въ тлавную лед- 
никовую элоху самый южный конець сЪверноевронейскихт, 
ледниковь не доходиль на 45 километровь до Морави, по- 
крывая бассойнъ Одера оть Привоза до водораздЪла у БВ- 
лотина; вся остальная земля била свободна оть льда и до- 
вольно пригодна для обиташя человзка. Но человЪка, здЪсь 
все ещо не было. Только въ эпоху ипослЪдующую, когда бал- 
Иск лодникъ, опять подъ вмян!омь боифе умБрениаго 
климата, отоступилъ оть Морави въ сЪверную Германию, 
появился человЪкъ въ порвый разть на моравскихь равни- 
нахь и оставилъ доказательства свосго присутствя именно 
въ пощерахъ пиграмбертскихт, которыя вполнф сходятся 
съ французскими находкамн мустьорскаго типа, энохи меж- 
дуледниковой, отчасти похожи на нЪ№мецая изъ 'Таубаха 
въ ВеймарЪ и на хорвалемя изь Крапины. но отличаются 
отъ паходокь польскихъ и русскихъ. 

ДревнЪйпий обитатель Морави жиль въ болЪе теплую 
и влажную междуледниковую эпоху одновременно съ выше- 
упомянутыми животными. Во время продолжительной ди- 
люзальной эпохи, въ которой и въ Мораши изъ тундры 
развилась типичная степь, и были навЪяны могуч!е пласты 
желтой глины, измЪнялся и характеръ моравской фауны. 
Мамонть и носорогь не перожили новаго рЪзкаго пониже- 
шя температуры, во вторую ледниковую эциоху, во время 
которой ледники вирочемъ не достигли моравской долины, 
по которое все же произвело новое передвижен1е сЪверной 
фауны въ эти края. Фауна эта охарактеризована большим 
количествомъ сЪвернаго оленя, снЪжнаго зайца и поляр- 
ной лисицы. 

Въ эти болфе поздя дилюнальныя фазы, именно въ 
эпоху послдныхь ледниковъ, человфкъ чаще и въ боль- 
июмъ чнолЪ заходилъ въ Моравио, да можно сказать, что 
онъ постоянно здфсь находился, селясь большими или мень- 
шими толпами на пригодныхъ м%стахь подъ открытымъ 
небомъ, или отыскивая пристанища въ многочисленных 
пещерахъ, расположенныхъ почти по всей стран. 

До сихъ поръ установлено въ Морави существован!е 
20 мЪстонахожден!й со слздами дилювальнаго человЪка, 
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16 въ пещорахь ни 4 въ желтой глин. Большинство мфето- 
нахожден!й слёдуеть отнести ко второй ледниковой эпохъ, 
во время которой харажгеръ климата былъ холодный и су- 
хой. ИЪкоторыя моравсюёя пощерныя находки относятся 
также и къ эпохЪ послЪлодниковой. 

Присматриваясь ко воЪмъ дилюмальнымъ находкам 
въ Моравш, мы находимъ, что первобытные обитатели былин 
още свидЪфтолями сЪверно-овропейскаго оподенЪн!я. Необхо- 
димо однако различать длинноголовыхъ обитателей, при- 
надлежащихт къ вамадно-езвропейскому племени, которое, 
придя съ незначительными зачатками культуры на Пире- 
нейсв!й полуостровь и во Францио, понемногу растири- 
лось и вь средней Европф,—тотда какъ въ началЪ второй 
ледниковой оэпохн появился въ Моравши человЪкъ, тоже 
длинноголоваго типа, но физически боле совершенный и 
вооруженный болЪе основательными знавшями, происхождо- 
ню котораго должно искать въ сфвероаз1атскихъ странахт. 
Этоть дилюнальный человЪкь переселился изъ Морами 
вмЪстЪ съ сфвернымъ оленомъ и другими животными въ 
боле сЪворные края около 5000 лфтъ до Р. Хр. Докторъ 
Кржижъ вт недавно изданной монографи о дилюну- 
м ль Морави ириходить талоко иъ тому заключенио, что 
большинство животныхь, служившихъ дилюнальному чело- 
вЪку главнымъ источникомъ питаня, пришло въ Моравшо 
изъ Сибири, куда, въ свою очередь, прибыло изъ около- 
полярныхъ странъ, вслЪдетв!е чего и дилющальный чело- 
вЪкь долженъ быль прйти изъ тЪхъ же краовъ. 

Щекотливый вопросъ о томъ, былъ-ли палеолитическй 
человзкъ людофдомъ, трудно разрЪшить въ утвердитель- 
номъ смыслЪ. 

Но кажется почти невфроятнымь фактуь, что этоть чело- 
вЪкъ, который велъ кочевой и охотни“Ий образъ жизни и 
занимался необходимымъ къ защитЪ своего существованя 
изготовленемтъ орудй, орузая и одежды,—что эточь чело- 
вЪкь могь быть также и художникомъ, на произведеня 
котораго мы теперь смотримъ съ удивлен1емъ. Дилюналь- 
ный человЪкь оставилъ намъ главнымъ образомъ рЪзьбу и 
изображен1я на кости, рог и камняхъ. 

Жиязнь его была довольно разнообразна. Жилищемъ 
служили ему пещеры, кое-гдЪ находилъ онъ временное 
пристанище на скатахъ или у подошвы горы, тдЪ во 
время охотничьихъ скитанй солился подъ кожанымь 
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шатромъ. Огонь разводилт, онъ посредствомт треш двухъ 
кусковъ дерева или кресаньемъ двухъ кусковъ кремня, п 
потомъ поддерживаль его деревомь и костьми, пропитан- 
ными саломтъ. Изъ камня, ротовтъ и кости онъ дЪфлаль себъ 
стрфлы, копья, молоты, топоры, ножи, нглы и шила, аиф- 
рей ловилъ петлями, рыбу на удочку, болышя животныя, 
какъ мамонтовт, ловиль въ ямы, гдБ ихъ добиваль камня- 
ми и стрёлами. Изь кожи животныхъ оиъ дфлаль себЪ 
одежду, лосьи жилы служили ему питками. 

Дилюшалыный человфктъ перебивался изо дня вт день. 
Селился онъ обыкновенно тамъ, тдЪ кочевали стада 
сфверныхъ оленей, туровъ и дикихъ лошадей. Когда же 
эзивотныя эти переселялись на продолжительную стоянку 
въ мЪста, гдЪ находили обильныя пастбища, слФдоваль за 
ними и палеолитичесвй челов къ. 

Когда наступали непогоды, забирался. этотъ челозЪкт 
въ свою берлогу, выходя на свЪть Божйй только тогда, ког- 
да голодь ваставлялъ его искать себЪ нужной пищи. Мо- 
зкеть быть, дилювальный человЪкъ на время непогодъ быль 
настолько запасливъ, что не нужно было ему ужъ слитш- 
комъ часто покидать свое жилище. 

И вь эти долме, свободные часы, когда и оружия и сна- 
рядовъ равно какъ и нужной одожды, имфлся у него уже 
запасъ, принималея дилюв1альный человфкъ украпать раз- 
ныя ненужныя кости и рога, или различныя рукоятки. 
Фантаз1я его первоначально ограничивалась простыми, пра- 
вильными или неправильными надр$фзами на упомянутомЪ 
матерьял, сдЪланными кромневымъ или хрустальнымъ но- 
жикомъ. Потомъ появились разные рисунки изъ этихъ нар 
зовъ и наконецъ удачныя изображешя цфлыхъ животныхт. 
Изображенями животныхт украшаль палеолитически че- 
ловфкъ и стВны пещеръ, въ которыхъ обиталт. 

Само собою разумЪется, что такого рода изображена 
весьма цЪнны и имфють также большое значене при изу- 
чени духовныхъ способностей человфка. Въ настоящее вро- 
мя подобныхь находокъ, расположенныхъ въ собрашяхь 
разныхъ музеевъ, имфется цфлый рядъ. 

Естественно, что наука относится скептически ко мно- 
гимт изъ этихь находокъ, такъ какъ появились, какъ это 
вездЪ бываеть въ научномъ м!рЪ, между настоящими, досто- 
вЪрными и поддЪльные предметы. Замфчательныя, мровыя 
находки изъ моравскаго дилюня представляютъ многочи- 
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сленные предметы, укратиенные р№зьбою и рисунками, сдЪ- 
ланными палеолнтическимь человЪкомъ. Такь папримЪфръ 
пещеры Кульна. и Костеликь дали рядъ подобныхъ нахо- 
докъ. Важны и интересны въ этомъ отношенши находки 
д-ра Кржижа въ этихь пощерахь. Рядъ этихъ художествен- 
но-украшенныхъ предметовь выставилт, въ 1889 г. Ержижъ 
на антропологическомт, съ\здЪ въ ВЪнЪ, гдЪ они вызва- 
ли большой интересъ сиещалистовъ. Изъ этихъ находок 
особенно интересны: #38 Кульны: пять кусковъ реберъ с%- 
вернаго оленя, изь которыхъ на четырехь можно вполн\Ъ 
ясно видфть, какъ человЪкь упражнялся въ рисовани кон- 
скихь ногъ. На одномт кускЪ ребра сЪвернаго оленя мож- 
но также видЪть, какь человЪкъ хорошо вырЪзалъ задя 
ноги лоптади съ хвостомт. Одна кость 13 шм. шириною снаб- 
жена параллельными бороздками, идущими поперекъ. Эта 
кость торчала въ лучевой кости дикой лошади, какъ въ 
футлярЪ. Плоская гладкая кость, желтаго цвЪта, 70 шт. дли- 
ны и 25 шш. ширины, иметь 16 вертикальныхъь и парал- 
лольныхъ бороздокъ. Кость темно-окрашенная 70 шш. дли- 
ны и 30 ши. ширины съ двумя рядами бороздокъ. ДалЪе 
косточка, плоско отполированная, 40 ши. длины, 21 ши. 1ии- 
рины, снабженная красивыми бороздками. Одна нецфлая, 
болфе толстая, съ бороздками кость, изображен1е на кото» 
рой должно было, вЪроятно, представлять какое-то живот- 
ное. Стрфла изъ слоновой кости 125 ши. длиною, снабзкен- 
ная съ одной стороны глубокой, 57 шт. длиною, багровой 
бороздкой. Цилиндръ изъ слоновой кости 90 шш. высотгою, 
диаметромь 45 шш., съ насЪчками на верхнемъ и нижнемъ 
краяхъ, на ворхнсй проскости снабженный точками. Изз 
Достелика: двЪ рыбы, искусно выр$занныя изъ нижних 
челюстей лошади (жеребца) и украшенныя симметрически- 
мн бороздками, зубцами и углубленями. (Изображеня 1—4). 
Кусокъ рога сЪвернаго оленя; вокругь нижняго конца 6 
параллельныхъ, почти на одинаковомъ разстоянйи другъ 
огь друта идущихь довольно глубокихъ бороздокъ. На 
вывшней поверхности другого рога находятся симметрично 
расположенныя бороздки, какь бы части какого-то рисунка. 
Пустая кость 90 шш. длиною; наверху находятся продоль- 
ные зубцы, на бокахъ поперечныя бороздки; кажется, что 
это часть свистка (дудки). Подобная этой кость 37 шт. дли- 
ною; бороздки идутъ вокругь параллельно въ 6 рядовъ. 
Кусокъ рога сЪвернаго оленя 65 ши. длиною, который на 
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обЪихъ сторонахъ снабженъ продольной бороздкой; на внЪш- 
ней сторон находится бороздка въ 10 ши. глубиною и 
11 ши. шириною. Бость темновеленаго цвфта, похожая на 
треугольникъ, полированная, на которой видны глаза п 
носъ, и также параллельныя бороздки по обЪимъ сторо- 
намъ. (Изображешя 5—6). Рядомь съ этнми предметами 
Кржижь нашелъ въ пощерахь Кульна и Костеликь еще 
множество другихь предметовь изт, рога сфверваго оленя, 
съ начатой, но неоконченной орнаментировкой, мЪстами 
украшенныхъ канавками и зубцами. 

Не менфе интересны находки изъ стоянки охотниковъ 
за мамонтами у Предмостья, украшенныя рисунками палео- 
литическаго человфка, особенно кости мамонта и сЪвернаго 
оленя, разно и нЪкоторые болЪе меле предметы, сдфлан- 
ные изъ мамонтовой-слоновой кости, находяиеся въ кол- 
лекщяхъ директора (музея) Маики и доктора Кржижа. 

Изъ находокъь Кржижа у Предмостья заслуживасть еще 
упоминашя продолговатый предмегь, вырфзанный изъ ма- 
монтоваго клыка, 95 шм. длиною и 37 ми. шириною въ 
середин%; на лЪвой сторонф предмета находятся три груп- 
пы концентрическихь полукруговт, на правой сторонЪ ли- 
нейное украшение. (Изобр. 7). ДалЪе кусокь мамонтоваго 
ребра 245 шш. длиною и 45—50 шт. шириною, который 
иметь на обЪихь сторонахъ прекрасное линейное украше- 
не изъ лий. НижьШ конецщь хорошо отполированъ. Ре- 
бро это служило орудшемъ для полированья. (Таблица, Г). 
Наконець часть мамонтоваго клыка, симметрично укра- 
шеннаго орнаментомъ изъ яйцеобразныхъ лин, и обло- 
мокь клыка, украшенный простыми лин!ями (Изобр. 8—9). 

Подобные интересные предметы, украшенпые палеоли- 
тическимъ человЪкомъ, нашелъ также Книсъ (Кш!ез) у Ост- 
рога на драганской возвышенности. Заслуживаеть упоми- 
нан1я и фигура челов ка, сдвланная изъ мамонтоваго клы- 
ка, которую нашелъ въ дилюв! близъ Брна (Брюннъ) въ 
1891. г. профессоръ Маковсвй. 

И вь нФоколькихъ чешскихь мфстонахожденяхь най- 
дены предметы, украшенные скромными, простыми надрф- 
зами. 

Однако всЪ приведенныя находки предметовъ, укра- 
шенныхъ палеолитическимъ человЪкомъ, превосходять бо- 
татыя находки французсюя, бельмисвя и нфмецыя, кото- 
рыя представляють настоянйо рисунки и изображен!я, сви- 
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дВтельствующ о значительной художественной техникЪ, 
которой обладалъ паисолитичесвк человЪкъ. 

Нидерле, говоря вт своей книг: „ЧеловЪчество въ до- 
историчесая времена“ объ изображеняхъ и рисункахь ди- 
люн!альнаго человЪка, замЪчаеть между прочимъ, что хотя 
мы далеко подвинулись на поприщЪф цивилизащи, однако 
"ь общему девять десятыхъ нашего человЪчества не сумф- 
ють владфть рисован!емь съ натуры такъ, какъ это сумВлуь 
человЪкъ, стоявиии на самомт, нивкомъ уровнЪ культуры, ка- 
кое намъ извЪстно. Первые художественные опыты человЪ- 
ка, безъ всякато сомнЪвя, двоякаго происхожденя. Съ од- 
ной стороны, они ироисходять при механической работ, 
напримфрь при изготовлен1и оруд; случайно происшед- 
пе надрзы для симмегричности дополняются, повторяют- 
ся, дыра, просворленная на одномъ концЪ, дфлаотся и въ 
другомъ мЪетВ и т. д,.—и такъ тлавнымъ образомъ разви - 
ваотоя искусство орнаментащи. СОъ другой стороны, эти 
опыты происходять изъ подражательности человЪка, дан- 
ной ему оть природы и изъ которой развивается искус- 
ство фигураньное. Въ обоихъ случаяхь мы должны пред- 
полагать у человЪка развитымъ чувство прекраснаго и по- 
ниманю симмотран, происхождене и развите которыхь 
представляеть предмоть исихологичесвихъ  изыскан?и. 
Въ памятникахъ дилювальной эпохи мы находимъ слЪды 
обоихь этих, факторовь: находимъ и просто орнаментиро- 
ванныя ливыми кости и прямо великолЪпныя попытки 
нзображен!я природы, главнымъ образомъ животныхь. 
вотныя, съ которыми одновременно жилъ палеолитическтТй 
человЪкъ, которыя были предметомъ его охоты и слЪдо- 
вательно объектомт, его постоянныхъ наблюден1й, сум$лъ 
онъ ивображаль замфчатольно. Мы съ удивлонйомъ паблю- 
дасмъ, какъ внимательно долженъ онъ быль присматри- 
ваться въ природф, какъ сумфль въ ней .отыскать жизнь и 
перенести ес твердыми чертежами на кость и на рога сЪ- 
ворнаго оленя, главнымъ образомъ на такъ называемые 
почетные жезлы. 

Обратимъ только внимаше на рисунки палеолити- 
ческаго человфка изъ пощеры близь Дордони (Пог4орле, во 
Фраиди), которые изумляють насъ своимъ исполненемъ; 
иапримвръ: изображенныя рыбы на лосьихъ костяхъ, часть 
антилопы, диюмя лошади, рисунокъ, предетавляющй двЪ 
констя головы, горизонтально нарисованное дерево возлЪ 
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фигуры человфка, который держии"ь какую-то палку на пле- 
ч$. Фигура человЪка нарисована здфсь въ простых, но 
выразительныхь чертахьъ. Обратимъ далЪе внимание на рЪзь- 
бу пещерь Ложери-Басст, (Бопземе Ва83е), зь БрюникелЪ (Вии 
н1ие!), напримфръ, на вырЪзанную рукоятку кинжала изъ 
рога сЪвернаго оленя, которая представляеть антилопу со 
скорченными передними нотами; или на другую, —такъ на- 
зываемый почетный жезлу.—-укратенную изображенями нз- 
сколькихт дикихъ ословъ; далЪе на фигуры мамонта и с%- 
воернаго оленя. вырЪзанныя изъ рога и слоновой кости 
(Таблица П). 

ИзвЪстно также изображене мамонта изъ» мадленской 
пещеры (во Франции), изображен цфлаго дикато осла нат 
Гайнгена (Тваупзеп. въ Германи). Не менфе достойна вни- 
ман!я рукоять изъ рога сЪвернаго оленя, хоролю выр%зан- 
ная и по всей вЪроятности представляющая карабту мус- 
кусную, которая была найдена вь иещерЪ, называемой 
„Кеззе бе“. 

Изь нЪсколькихь приведенныхьъ образцовъ видно, что 
палеолитичесвй человЪкт, всегда бралъ за образецъ своих 
рисунковъ и изображенй тВхъ животныхъ, которыхъь самтъ 
видлъ, съ которыми одновременно жилъ. Если бы онъ ие 
жилъ въ одно время съ мамонтомъ, сфвернымъ оленемъ, 
туромъ и другими животными, навЪрное его фантазя ие 
создала бы нхъ’). Если собрать воедино всф указаня о 





') Любопытный въ этомь отношеши фактъ приводить изъ болЪе поваго, 
правда, времени извЪстный путешественииьь по Азйг Свен Гединь (Зуеп Нед). 
Ошь во время своихь путешествй по Средней Азш нашель развалины ста- 
рыхъ поселешй, засыпанныхь въ пусты, и отыскаль тамъ важные памят- 
ники древией человфческой культуры, особонио богатую орпаментальную 
рЪзьбу по дереву и множество больного значешя рукописей, болЪе полуто- 
ры тысячи лЬть древности. Въ тЪ времена существовало еще озеро Лобъ- 
Поръ, главное основал!о жизнениаго развийя цфлаго края. Оть того времени, 
каюъ озеро понемногу перебралось на другое мото, погибала здЪеь и жизнь, 
и край, когда-то цвфтущИ, превратился въ безлюдную пустыню, которая ио- 
гребла оставшеся памятники дЪятельности человЪка въ развалинахь домов 
и башень, скрытыхъ пыиф въ морЪ иеска. Гедпиь еродн орнаментовъ па- 
шелъ, что въ одномь изь укрышенй находится среди лиетьевь и втвей 
рыба, жаберныя крышечки которой и чемуя виолиЪ ясны. Къ этому путе- 
тественникЪ прибавляеть въ своемт сочннен и „Въ сердцв Ази“ слЪдующес: 
Художнику навЪрно никогда бы ие ирнила въ голову мысль употребить пред- 
меть такъ мало докоративный, какъ рыба, для своей рЪзьбы, @ели бы жи- 
вотное. это не имБло особениаго значошя для страны и если бы ие было од- 
нимь изь главнфИшихь средотвь иитмйя жителей. Пь противном случа 
было бы въ выешой степени неуместно вмфето птицы окружать листьями и 
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дилюнальномъ человЪкЪ, о томь, какъ онъ жилъ, чВмъ пи- 
тался, занимался, кая орудя и оруяйя себЪ изготовлялт, 
мы придемъ къ выводу, что иалеолитическ! человЪкъ быль 
приблизительно на такой ве ступени культуры, какъ мно- 
ви до сихь поръ живущя племена нецивилизованныхъ на- 
родовь, называемыхь „примитивными“. 

ЧеловЪкъ палсолитичесяй, что касается его ‘культур- 
наго уровня, стоить ближе всего къ современнымъ эскимо- 
самъ, самоЪдамт, якутамъ и др. ВЪдь нынфитийй эскимосъ 
также ванимается охотою, живет почти въ такомъ клималВ, 
въ какомъ жилъ дилюшальный челозЪ къ, п вообще съ точ- 
ки зрЪы!я этнографической имЪеть много общаго съ палео- 
литическимь человфкомт. 

Эскимосъ также любить вырывать и рисовать фигу- 
ры звЪрей и изображасть цфлыя картины изъ охотничьей 
жизни на кости и на рогахъ. Й когда мы сравнимъ этн 
произведен1я его искусства съ работами палеолитическаго че- 
лозЪка, то увидимъ въ нихъ болышое сходство какъ въ за- 
мыслЪ, такь и въ исполнен. Эскимось тоже ведеть коче- 
вой образъ жизни и слвдусть за сЪвернымъ оленемъ всю- 
ду, гдф послднему представляются обильныя пастбища. 

Бессельсъ (Веззе13), продиринимая изъ Америки эксис- 
дицио къ сЪверному полюсу, замЪчаль съ большимъ любо- 
пвигствомь у нЪкоторыхъ племен восточныхь эскимосовь 
ловкость, съ какою они вырЪзывали различные предметы. 
Ви, присутстви Бессельса нЪеколько эскимосовъ вырфзали 
ивображеня людей и звЪрей, которыя были необычайно 
характеристичны. При помощи незначительныхь средств 
удалось имъ выразить тнпачность эскимосской физ!оном1и, 
точно также и физюномю европейцевь. И мномя живот- 
ныя удались имъ замЪчательно; особенные мастера эски- 
мосы въ изображен!и фигуръ сЪверныху оленей. Благодар- 
ный матерьяль для обработки представляють для эскимоса 
зубы нарвала и моржа. Во франкфуртскомъ музеЪ нахо- 
дится, ваприм®рь, цфаь, изготовленная изъ цфльнаго мор- 


жевого клыка. 





в’ ями рыбу, Если бы не было другихь иеопровержимыхъ доказательств 
того, что деревни эти лежали ина берегу озера, мы могли бы высказаться 
относительно этого мнЪшя только ина основании того обетоятельства, чего рыба 
появляется въ ориаментикВ. При топерошнихъ обетоятельствахь и судя по 
тому, какъ выглядить страна топерь, о рыбь вепомниль бы человЪкь изъ 
воБхь животныхь навфрно нанослЬдокь, 


ве 


Альбинъ-Кону, (Койи) видвль у якутовъ въ Сибири сдф- 
ланную изъ мамонтоваго клыка сахарницу, на которой якут- 
сай художникъ вырЪзалъ ножомь или острымъ кремнемт 
оленя и медвфдя способомъ, правда, натуралистическимь, 
однако безупречным. Говорять, что рисунки на доисто- 
рическихъ костяхь этого рода превосходять рисунки, най- 
денные въ Европф. 

Почти у воВхъ примитивныхъ народовъ мы встрЪчаемт 
рЪзьбу и рисунки болфе или менфо художественные, и во 
времена доисторичесая и въ нынфиня. Доказательств 
этого можно было бы привести множество. Такъ, миоме 
народы Африки украшають своп аредметы фигурами львовь, 
слоновъ, антилопъ, ящеровть и черепахь, иные же аистами, 
фламинго, страусами и т. д. 

Обратимъ, далфе, вниман!е на богатыя находки изъ 
терракотты, которыя сдВыалъ во время своего перваго пу- 
тешестя вышеупомянутый знаменитый шведсюй путеше- 
ственниюь Свенъ-Гединъ въ далекихт пустыняхъ внутрен- 
ней Аз. Множество этихъ художественных предметовъ, 
происходящихъ отъ временъ весьма древнихъ (боле полу- 
торы тысячи лЪЬть по нашему лВтосчислен!о), представля- 
ють фигурки людей, обезьянъ, лошадей, двугорбаго верблю- 
да, который и до сихь порь живеть вь этихь краяхь в 
дикомъ состоянйи. 

Большой интересъ и доисторическое значен!о представ- 
ляютъ таюже изображен!я и рисунки палеолитическаго чело- 
вЪка, одфланныя на стВнахъ пещеръ, которыя онъ обиталь. 

Тажь особенно знаменита своими пещерными наход- 
ками, богатыми и важными, французская область Рбйрота 
(Перигоръ), въ допартаментВ Оогоспе, простирающаяся на 
сЪверъ отъь одноименной р%ки (одного изъ притоковъ Гарон- 
ны), и потому она заслуживаеть боле продолжитольнаго 
описаня. На берегахь рфки Везера, притока Дордони, по- 
дымаются могуч1я отвВсныя известковыя скалы, въ кото- 
рыхь вырыть рядь пещеръ, естественныхъ или вырублен- 
ныхь рукою человЪка. Что пещеры эти были въ звначи- 
тельномъ числЪ обитаемы палеолитическимъ человзкомъ, 
доказываеть то обстоятельство, что въ одномъ мЪстВ вы- 
рублено около ста комнать, образующихъ пять идущихъ 
другъ надъ другомъ этажей. Комнаты эти въ большичствв 
случаевъ соединены между собою лЪстницами и проходами'), 


\) Такимъ образомъ они напоминаютъ Крымевя пещеры. /7рим. переводчика. 
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Вь этихь въ высшей степени интересныхт пощерахт, 
были ипредириняты изыскашя подъ руководствомъ Ларте- 
та, Христи и Де Вибрая (Рае, Сы у, Ое У!шгау) впервые 
въ 1862—8 годахъ. Результатомь этихъ раскопокъ было 
множество кремневыхъ орудй, стрЪль, костяныхъ иглъ, 
особенно костей и роговъ сфвернаго оленя съ равличными 
рисунками. 

Предыдуцшия изысканя были возобновлены въ отихт 
краяхъ въ 1899 году Эмилемъ Риворомъ (Е. В 6ге). Онъ 
продолжалъ съ одной стороны раскопки, которыя про- 
изводились раньше, съ другой обратилъ вниман!е на пещс- 
ры, которыя вообще еще не были изслВдованы. Работа ри- 
вера имфла необычайно богатые результаты. Въ пещерЪ 
около 10 метровь ширины и столько же глубины на югь 
оть станщи 6 Еуез, на высот 123 ш. надъ полотиомъ 
желЪзной дороги, обнаружено было узкое отверсте, веду- 
щов въ сосфднюю низкую комнату, наполненную въ боль- 
шей части слоемъ глины и многими сталагмитами, Въ ди- 
люНальныхъ наносахъ этой пещеры найдены кости живот 
ныхь и человЪка, главнымъ образомтъ кости и зубы с\вер- 
наго оленя, медвЪдя и мены, и также много кремнепыкъ 
предметовъ. 

На сеЪнахъ были открыты изобразен1я звЪзрей въ боль- 
шомъ маспитабф, исполненныя главнымъ образомъ конту- 
рами. Они представляють лошадей и разный скотъ, буйво- 
ловъ, сернъ, сЪверныхъ оленей и т. д. Рисунки эти дости- 
гололь 1 метра 88 сш. длины и вырЪзаны на стфнахь или 
трубыми бороздками, часто 5—6 ст. глубиною, или только 
нфжными чертами. Были найдоны также и остатки красонъ. 
которыми были наведены контуры, и доказано, что и самыя 
тЪла животныхь были выкралиены разными красками. 

Позже, въ 1895 году, Ривмоеръ трактовалъ изображон1я 
и рисунки въ пещерахъ вь Ля Мутъ (а Моше, тоже въ 
департамент Дордонь), а въ 1901 году опять возвратился 
къ своимъ изслВдовашямъ и сообщилъ въ болЪе обширной 
статьв о ихь результатахъ. ВсЪ рисунки находятся далеко 
въ глубинф пещеры, окутанные въ полный мракъ, и толь- 
ко при свЪтВ костра или факела можно ихъ распознать. 
Такт и въ пещерЪ „а Моше“ они находятся внутри, въ 
95 метрахъ оть входа. 

Что касается способа исполнен\я этихъ изображенй и рп- 
сунковъ, Риверъразличаеть три ихъ категори, Первую состав- 
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ляють рисунки, вырЪвзанные острымъ кремнемт на стЪнахЪ 
и сводахъ пещеры; вторая—также сначала вырытые, а 
потом въ извъстныхь м%етахъ окрашенные охрой въ крас- 
нобурый цвЪтъ, а третью группу, послЗднюю, составляют 
рисунки, образованные изъ большого числа иЪжныхь ли- 
ни, которыя едва углублены. Су послфднихъ трудно было 
получить хоропце оттиски. 

Изображен1я эти представляють главнымъ образом 
животныхь, среди которыхь легко можно узнать мамонта, 
бизона, лошадь, серну, сЪвернато оленя и т. д. Кром того 
слЪдуеть также упомянуть о рисункЪ какой-то избы, напо- 
минающей угольный сарай, и ивображен1е, кажется, плитцы. 

Эти важныя находки были еще превзойдены недавно 
изыскатями профессора Л. Изтитана (Сарцап) и аббата Г. 
Брейля (Н. Вгеи!). Эти изслфдователи открыли въ новыхъ 
пещерахъ тото же департамента дордоньскаго (бошБагеез, 
вблизи Тауас) богатыя и для науки очень важныя изобра- 
жошя ва пещерныхъ стБнахъ палеолитическаго человЪка, 
особенно въ новой пещерЪ Бернифаль (Веги!а]), отстоящей 
оть 1а Моше приблизительно на два километра. Эта пещо- 
ра при дламетрВ въ два метра имЪеть въ длину 226 м. 
и весьма извилиста. ОтЬны ея ближе къ выходу покрыты 
толетымъ сталактитовымъ слоемъ, такъ что послдователь- 
ность рисунковъ здфсь наблюдать нельзя; только кое-гдЪ 
вамфтны слзды контуровъ. 

Только на разстоян!и 119 м, оть входа стны пещеры 
свободны отъ сталактита, и на нихъ во всю длину пещеры 
выр$заны многочисленныя контуровыя изображен! живот- 
ныхъ. Отдёльныя фигуры имЪють оть 20 с. т. до 1 метра 
ширины. Эта пещера въ общемъ представила 109 хорошо 
замфтныхъ изображений, изъ которыхъ 64—рисунки цЪлыхь 
звфрей, а 43 представляють эскизы разныхь головь. По 
даннымь проф. Капитана и аббата Брейля изъ этого коли- 
чества около 23 изображев!й приходится на долю лошадей, 
14 мамонта, 2 бизона, 3 сЪвернаго оленя, 3 головы серны, 
4 головы сайги и т, д, (Изобр. 10—16). КромЪ того было 
найдено 36 разныхъ рисунковъ, изображающихъ болынею 
частью лошадь; одинъ изъ нихъ какъ будто изображает 
даже и лицо человзка. 

На одной иаъ лошадей замЪтно что-то вродф покры- 
вала (чеирака), украшеннаго треугольниками. Из этихъ 
ивображен!й многе исполнены довольно удачно; особенно 
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вбрио изобразкены фигуры лошадей и мамонтову. Влыки у 
мамонтов здЪъеь сильно загнуты, и тЪло ио большой части 
поросло длинною и густою шерстью. 

Контуры рисунковь состоять изъ черных, болфе или 
мене глубокихь желобковь, иБкоторыя части тЪла, покры- 
ты ифжными чертами. Часто появляется и болфо худозжо- 
ственное испояненю рисунковъ, до нЪкоторой стеисии пла- 
стическое; особенно рельефно выдЪлзпотся нЪкоторыя го- 
ловы зкиволныхъ. 

ВскорЪ послЪ этого проф. Вапитань и аббать Бройль 
открыли новыя наст$иныя изображешя и рисунки въ пещо- 
рЪ у Рощ-@е-баите, на равстояви около 1!/» км. оть ирс- 
дыдущихь пещеръ. Въ ней начинаются рисунки въ 65 мс- 
трахъ отуь входа. Фигуры здЪеь загушованы лишями и огра- 
инчены рЪфзкими, глубоко вырытыми абрисами. Один с\- 
верный олень въ [1 метръ 50 с. м. дииною и один мамошть 
выполнены совершенно черными силуэтами. Большинство 
рисунковь обрисовано черными лин!ями манганомъ и за- 
полнено красной глиной или охрой. (Табл. Ш--ТУ). На 
нЪсколькихь изображешяхь замЪтно также ваполнеше бу- 
роватымь цвЪгомъ. 

Способъ, которымъ здЪсь исполнены рисунки, двоякой: 
нли была вырфзана фигура животнаго и потомъ заполнена 
краской, или на вычесанную площадку были вписаны от 
дфльпыя фигуры и изображеня. Ивзъ яайдонныхь рисун- 
ковь мноме были покрыты известковымь покровом, чЪмъ 
очень затруднялось ихъ отыскане, и откры"1е нхъ требо- 
вало больной осторожности и терпфня. До сиху, поръ най- 
дено въ общемт, 49 изображен тура, 4 сЪвернаго оленя, 
1 оленя, 2 лошади, 3 антилопы, и 2 мамонта. Неясныхь 
контуровь разныхъ других животныхь около 11. (Ияобр. 
17). Кл, этому нужно прибавить рядъ геометрическихь ор- 
наментовь и линШ, (изобр. 18—20), подобныя которым 
отыскал Шьчмь (Р8е) на разрисованныхь палунахь и 
костяхь изъ н%которыхь французскихъ находокъ. 

Нослфдними находками во французских пещерахъ сно- 
ва было привлечено внимаше на Альтамирскую пощеру въ 
Испани, въ которой на ст$нахъ были найдены таюе же 
рнсунки и изображен палеолитическаго человфка, на ко- 
торые обратиль вниман1е въ 1880 г. МатсеШио 4е Зашфио]а. 
Этоть изслЪдователь открылъ въ названной пещер (въ ок- 
ругЪ ЗапиЦа 4е! Маг) рядомъ съ гигантской мусорной ямой 
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(Коккешиб те), происходящей изь дилющальной эпохи и 
содерзжавшней массу раковин, костей животныхъ, обрабо- 
таннаго кремня и костей, также большое количество изо- 
бражешй и рисунков, сдЪланныхь рукой человЪфка. Эти 
картины, заполненных красной охрой пли чернью, покры- 
вающия цфлыя сеЬны и сводъ пещеры, предотавляють нли 
простыя лини или изображеня лошадей, оленей и дру- 
гихЪ животныхь, особенно же бизоновъ, которыхъ на ст5- 
нахь было изображено въ разныхь положеняхь около трид- 
цати. Ученые относились тогда скентически къ этимъ изо- 
браженямъ, не ирианавали ихь за донсторичесяя, пока 
съ 1895 года, когда богатыя находки во французскихь 
пецерахь возбудили всеобщее удивлене и когда было до- 
казано ихь доисторическое происхождене. не было удЪля- 
емо вниман1е спещалистовь и рисункамь въ пещерЪ Альга- 
мирской. Когда два года тому назадь аббигь Брейль и 
Картальись (Сапааск) посфтили эту пещеру для новаго из- 
слЪдовашя, они убЪдились, что гамотин!е настЬнные рисунки 
тождественны съ французскими, о чемь немедленно извб- 
стили парижскую академпо наукт. 

Вь Альтамирской пещер изображены олени, зубры, 
лошади, кабаны, козы и друмя животныя, но совершенно 
отсутствують изображенйя мамонта и сЪвернато оленя, что 
свндЪтельствусть о томъ, что по всей въроятности иосиЪд- 
ня животныя не проникли въ эти южныя страны. Достой- 
ны внимашя здфсь зачатки животнаго орнамента и каких- 
то писанныхь звначковь вродЪ красныхъ треугольниковь и 
другихъ изображеши. Здфеь же находится большое коли- 
чество ивображенй фигуръ человЪка со звЪриными маска- 
ми (лицами), как находимъ у примитивныхь народовъ и 
теперь. Фигуры эти изображены такимъ образомъ, какъ 
будто бы они совершали каве-то жесты, которые Карталь- 
якъ и Брейль считають за жесты при молитвЪ, относитель- 
но чого, вирочемь, трудно привести положительное мн Ън1е. 

Ивыскашя въ пощерахь Франщи еще не вполнВ окон- 
чены. Нужно будеть для этого много времени, такъь кат 
работа въ сырыхъ и темныхъ пещерахь подвигается ине- 
редъ медленно, и не мало времени занимаеть устранение 
покрывающато мно!1о рисунки извостковаго покрова. 

Приведенныя настённыя пощерныя произведения при- 
надлежать концу дилюшальной или палеолитической эпохи, 
лесной поглащальной ступони, во Франщн самому молодо- 
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му нерюду мадленскому. Въ этоть пер!одъ. кажь уже раньше 
сказано, появляются рядомъ съ мамонтомъ и особенно мно- 
гочисленнымь сЪвернымъ оленемъ, этим, главнымь источ- 
ником питанм ипалеолитическаго человЪка, олень, серна, 
гурт, бизонъ. лошадь и друмя животныя. Человфиь изготол- 
ляоть уше множество нредметовь и орудй изъ кости и рога, 
которые украшаеть простою или художественною рЪзьбою. 

Так какъ вт, течене этого пер!ода наступилт, болЪе 
холодный клималь, палеолитичесяй человЪкь быль принуж- 
денъ оставить свои прежнйя болЪе примитивныя жилища, 
которыя устраиваль ъъ защищенныхт отъ вЪтра мЪстахт 
и на склонахтъ возвышенностей, и, перебравшись на долгое 
время въ пещеры, оставнлъ здфсь много слЪдовь своего 
существованыЕ и дЪятельности. НастВиныя изображешя 
нельзя разематривать только съ точки зрн!я художествен- 
ной,--имъь нельзя отказать въ вначени и вь качеств дока- 
зательствь необыкновеннато умственнато прогресса чело- 
вЪка палеолитическаго, который тогда ужъ началь приру- 
чать диких животных, особенно лошадь, а затЪмъ зани- 
мался и зачатками земледъшя. Равнымт, образомъь нельзя 
упускать изъ виду и того, что подобные настЬнные рисун- 
ки, возникиие въ времена гораздо боле повдёя, не мо- 
гуть быть съ, художественной точки зрЪня приравниваемы 
въ самой отдаленной степени къ вышеприведеннымъ тво- 
решимъ. 

Вь общихь работахъ проф. Капитана и аббата Брейля 
говорится, что на одной изъ лошадей изображено дазко ио- 
крывало. (Изобр. 21). Сообщене это принято и во веъзхь 
иноявычныхь сочинешяхъ, когорыя занимались находками 
французскихь изси\дователей. 

Относительно того, что адВсь дЪло идеть о дЪйстви- 
тельномъ покрывал, мы сильно сомнваемся, несмотря на 
то, что палоолитичесяй человЪфкь и началь, можеть быть, 
приручать лошадь. Это изображеше кажотся намьъ со- 
воЪмъ обыкновенной, случайной орнаментацей, таюкь часто 
изображаемой на стВнахъ пещеръ. Изъ того, что она иво- 
бражена на тВлЪ животнаго какъ настоящее покрывало, еще 
не слФдуеть, что это покрывало существовало на самому 
дЪяЪ. Сравнимъ, напримфръ, орнаментацию, изображенную 
на тлф одного мамонта. Что бы такое должна была она 
представлять? Если присмотрЪться къ этому загадочному 
изображено коня, видно, что кромЪ предиолагаемаго по- 
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крывала художникъ пытался изобразить и другую лошадь, 
нарисовавъ, впрочемъ, внугри только голову и передня ноги, 

Аббать Брейль также согласень съ этимъ взглядомъ 
и думаеть теперь, что это покрывало иметь совершенно 
иное значен1е, такъ какъ онъ отрицаеть, что одомапноше 
лошади дошло у палеолитическаго обитателя французских 
пещеръ до того, чтобы онъ употреблять разнато рода 
збрую. Аббать Брейль склоняется скорЪе къ тому выводу, 
что это предполагаемое покрывало, вфроятно, изображаеть 
какой-то шалаш. Этоть выводь весьма правдопобенъ, осо- 
бенно если сравнить это изображен! съ эскимосскимъ ри- 
сункомъ, на которомъ также изображенъ шалаигь, который 
съ мнимымъ покрываломъ имЪеть бросающееся въ глаза 
сходство (Изобр. 92). 

Какъ бы то ни было, эти замЪчательныя изображен 
ничего не теряютъ въ своемъ значенйи. 

Докторъ Ноегиез, сосдинивъ въ недавно изданной книгь 
всЪ изслфдовашя о дилюнальномъ человЪкВ въ Европф, 
касаюнияся его рисунковь и изображен! на скалахт, при- 
цисываеть эти работы слЪдующимъ двумъ пер!одамъ палео- 
литической эпохи; 

1) Солютройской (бошивт). Сюда принадлежать пещер- 
ные настЪнные рисунки, исполненные въ глубоко выры- 
тыхъ контурахъ, (рфдко и 1, которыхъ вырытые контуры 
заполнены краской). Три пещеры Шаботскя (Свафой, Рай- 
поп-Рат и СошрагеЦез. Попадается мамонть и дикая лошадь. 

2) Мадленской (Маза]6щел) (Конець). Рисунки, испол- 
невные въ краскахъ въ пещерф Ва Мои!е, и пещерный фре- 
ски въ АльтамирЪ и [ои{-е-башие. СЪверный олень и би- 
зонъ сдЪлались главнымъ источникомъ охоты. 

Ноегиез вполнЪ признаеть палеолитическое происхожде- 
н1е пещорвыхь рисунковъ и изображешй, но считаеть воз- 
можнымЪъ, что исполнене ихъ въ краскахъ могло быть сдЪ- 
лано во времена гораздо болфе поздня, когда въ эти ие- 
щеры перобрамись новые обитатели. Они увидЪли много 
рисунковъ только начерченныхъь, неясныхъ, и потому вЪ- 
роятно имъ хотфлось сдфлать ихъ боле выразительными 
при помощи красокъ. 

Мы воолнЪ разивляемъ взглядъ Ноегпез-а и сообщимъ 
ниже нфчто подобное о рисункахъ на скалахъ, сдфланныхь 
южноафриканскими бушменами. 

Достойные вниманя рисунки палеолитическаго чело- 
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вЪка опять напоминають намъ подобныя же произведеня 
нЪкоторыхь живущихь еще или исчезнувшихъ примитив- 
ныхъ народовъ. 

Такь напримзръ д-ръ Гигаксъ (@усах) нашелъ въ Ав- 
страли, въ филипскомъ графствЪ, пещеры, на стфнахъ ко- 
торыхъ замфриль также грубые зачалки пластики. Также и 
Гоергардь Креффть (бегвагй Кто) срисовалъ въ Австраши 
со стВнъ скалъ рисунки аборигеновъ, представляющие въ 
большинств$ случаевъ китовъ, птиць и людемя фигуры. 
Далъе и Тасманйцы оставили намъ свои грубые рисунки 
на скалахъ и деревьяхъ, изображающие животныхъ и птицль. 
Также и Папуасы въ Новой ГвинсЪ чрезвычайно одарены 
способностью къ рисованйо, особенно къ рЪзьбФ. 

Кио основательно занимался изученемъ культуры раз- 
ныхъ примитивныхъ народовъ, тотъ замЪтилъ, что изобра- 
женные здЪсь пещерные рисунки палеолитическаго чело- 
зВка представляютъ замЪчалельное сходство съ произведе- 
нНями южноафриканскихт бушменовъ, изъ которыхъ мное 
привезъ недавно умерший извЪстный путешественникъ д-ръ 
Эмиль Голубъ, насколько, конечно, удалось ему добыть ихъ 
посл трудной работы изъ твердыхъ скалъ. (Табл. У). 
Съ рисунковъ, которые невозможно было отдфлить. онъ 
былъ принужденъ сдВлать только снимки, множество кото- 
рыхь привезь въ Европу. Передь смертью д-ръ Голубт 
часто говаривалъ, что напишеть о бушменскихъ рисункахъ 
большой трудъ, но, къ сожалЪнйо, не успЪлъ этого сдфлать. 
Изь оставшихся послф него чертежей я срисовалъ тЪ, 
которые мнЪ казались важными для сравненя ст, рисун- 
ками палеолитическаго челов ка (Табл. УТ). 

Бушменъ, наиболЪе безобразный и лЪнивый изъ воЪхъ 
южноафриканскихь дикарей, живушйй въ нищетЪ и забо- 
тяшЙся только о самомъ необходимомъ для пропитаня, 
близится теперь къ полному вымиранцо. Съ удивленемъ 
смотримъ мы теперь на рисунки, оставленные выморшимъ 
и вымирающимъ племеномъ, и съ трудомъ допускаомъ, что 
этоть дикарь былъ способенъ такъ искусно и тонко изо- 
бразить фигуры животныхъ. ТЪмъ болфе мы удивляемся 
этому, что знаемъ лфнивый характорь бушмена, который 
скорВе немилосерднымъ образомъ стянеть себф ремномъ 
животъ, только бы не нужно было ему отыскивать необ- 
ходимую пищу. 

УФ$ивотныхь и другихь фигуръ, изображенныхь буш- 
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менами, множество. Гакъ д-ръ Голубъ нашолъ въ южной Аф- 
рикЪ изображен!я гиппочотама, носорога, зобры, жирафа, 
слона, леопарда, страуса, черепахи, змЪй, жуковъ, фигуры 
бушменовъ, рисунки солнца, луны, звфадъ и т. д. Особен- 
но хорошо исполнены разные виды аитилопъ. 

Д-ръ Голубъ различастт, въ развитш этихь изображений 
четыре эпохи. Первая и самая древняя обнимаетъ предметы, 
изображенные только въ кочтурахъ простыми линями, ко- 
торыя вырфзаны на камнЪ. Во вторую эпоху вытесаны цз - 
лыя фигуры. Къ третьей ипринадлежатт изображешя самой 
лучшей работы; контуры здесь вырфзаны, рфэжо тонко вы- 
тесаны, и вся внутренняя площадь фигуры всогда тщатель- 
но и чисто отполирована. Въ четвертую н посл$днюю эпо- 
ху является замфтный упадопь въ искусств, тать какъ 
изображеня, принадлежашя сюда, исполнены большею 
частью въ контурахъ, вырытыху или плохо вытесанныхь 
долотомъ, но никогда не высьченныхь отчетливо. Самые 
лучийе образцы принадлежать второй и третьей эпохамт. 
Точно опредЗлить возрасть отдфльныхъ эпохъ черезвычай- 
но трудно, хотя нзкоторые изъ бушменовь, которымъ было 
лЪтъ по пятьдесятъ, говорили Голубу, что изображеня послЪд- 
ней эпохи представляють работу ихъ отцовъ и дфдовъ. НЪ- 
которыя изъ этихъ работъ были покрыты слоемъ земли и. 
потому весьма хорошо сохранились. Если сравнимъ всЪ 
эти издьшя съ работами другихъ южноафриканскихъ пле- 
менъ, исполненными на деревЪ, металл, кости или рогЬ, 
то сейчась замВтимъ, что бушмены имфли восьма большя 
способности къ р№зьбЪ, и ихъ работы заслуживають тЪмь 
большаго вниманя, что они не работали металлическими 
инструментами, какъ друйя племена, а только каменными. 
значить, должны были выполнять трудъ гораздо больший. 

Что же касается точности изображен1я и пониман1я изо- 
бражаемато предмета, то остальные южноафрикансве чоерно- 
кожле но могутъ въ самой отдаленной степени сравниваться 
съ бушменами. Рисунки исполнены на доскахъ горизонталь- 
ныхъ, вертикальныхъ (восьма рЪдко) и наклонныхъ въ боль- 
шинствВ случаевь подъ угломъ 30—60%; бушмены употреб- 
ляють для своихь рисунковъ дабазъ, филлить и мелафиръ. 

Какъ уже раньше указано, мног1я изъ бушменскихъ изо- 
бражен1й происхожден1я древняго, и н®которыя изъ нихъ, не- 
доконченныя, были позже окончены и поправлены абориге- 
нами, а иногда заполнены красками. Такъ, по крайней мЪрЪ, 
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говорила миЪ жена Голуба, которая, какъ извфезно, со своимъ 
покойнымь мужемъ первая изъ овропейскахъ женщинъ, 
путешествовала четыре года въ неизслФдованныхъ южно- 
африканских странахъ. 

Рисунки на скалахь бушменовъ напоминають также и 
изображеня, въ большомъ числ находяцйяся на крутыхъ 
стЪнахь скалъ въ сЪверной АфрикЪ, въ Морокко, Алжиръ, 
Тунис№ н Феццан%. Осиовательнымь ихъ изученшемъ вани- 
мался во время своихъ путешеств! въ 1889—1900 г.г. из- 
слЪдователь Г. Б. Фламандъ (@. В. ашан), который въ 
1901 году помЪстилъ сообщен1е о нихъ вт, журнал л1онска- 
го антропологическато общества. До сихъ поръ извфстно 
боле пятидесяти такихь мЪстопахождовй. Первыя извф- 
смя о нихъ имЪфются уже съ 1847 г. изъ южнаго Орана, тдё 
находятся на стфнахт скалъ многочисленныя изображеня 
слоновъ, фигуры воиновъ съ головами убранными перьями, съ 
лукомъ и стрЪлами, а залВмь такого же рода находка сдфлана, 
въ 1849 г. въ Т1ут (Тай). Выгесанные контуры этихъ изо- 
бражен!й обрисованы черной краской, внутренность же за- 
полнена красной, подобно тому, какь это мы видфли на 
палеолитическихь рисункахъ въ пещерЪ у КРоп{-@е-баите. 
Изъ животныхъ находимъ здфсь и такихъ, которыя уже 
давно вымерли или переселились отсюда, какъ напримЪръ: 
слона, носорога, льва, антилопу и т. д. Рядомъ съ ними на- 
ходятся тамъ и собака, коза и заяць, все въ натуралисти- 
ческомъ, живо напоминающомь бушменся изображен1я 
стил. 

На всЪхъ этихъ вышеприведенныхь рисункахъ отсут- 
ствуетъ лошадь, которая появилась въ АфрикЪ только въ 
половин второго тысячелЪтя передъ Р. Х. вмфстЪ съ аз 
атскими кочевыми пастушоскими народами. Отсутствует 
также овца и ворблюдт, изъ которыхт послфдейй котда-то 
жиль въ этомъ краЪ, но позже исчезъ и появился опять 
здВоБ во вромона Алоксандра Великаго. Изъ исчезнувших 
отсюда животныхт слЪдуеть упомянуть още жирафа и вы- 
мершаго буйвола (Виа апИииз), котораго логко отличить 
по его черезвычайно длиннымь рогамъ. 

Военный докторъ П. Делмасъ (Р. таз) налтелъ въ юж- 
номъ Оран цЪлыя картины изъ жизни животныхъ и че- 
ловЪка, изображенныя на скалахъ. Таковы напримЪръ: слонъ 
залцищаеть овоего дфтеньыиа отъ леопарда; левъ съ растер- 
зываемой антилопой; сидящая человз ческая фигура съ бу- 
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7. Украшенная подьфека изуь мамюн- 8. Фигуральный рисунок иа мазииито в 
това клыва изь Прюедмостья (изь ъаыь® изъ Предмостья (изь собрашй 
собришй др. Крижи). др. Крижа). 





9. Украшениый обломоьь мамонтова клыка изъ Предмостья (изь собринй 
др. Грижа). 








10. Изображеше евернаго оасия изуь иещеры 1а Мошне (Рогдорпе)- 


(По Капитану и Брейлю.) 
20. Разапчныя уграшешя въ пещерф у Вега! 
(Рог4озте) (По Ганитану и Брейль.) 2 | 
а с оброс аа 















19. Различиыл украшешя въ пещер у Вегойа! (Оог4орпе). 


22. Чаеть эекимосекаго рисунка на кости. 
(По питану и Брейлю.) 
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17. Изображенше мамонта изъ 
Саите (Оогдорпе). (Длин 


ог4озпе) (По Канита 


и Брейлю. 





1 мамонта изь иещеры у СотБагейез 18. Изобра с шалаша (2) изь нещеры у ВегпНа! 
(Рог4озпе). (Рогдорпе). (По Канитану 1 Брейлю.) 


Таб. 1. 


Ортаментированиое мамонтово ребро изъ Предмостья. 





(а ауегз, $ геуегз) 
( зъ собрашй др. М. Крижа.) 





Гай. Ш. 


Настфииые рисунки бизонов изь пещеры Роп-ае-Саите (Оогдорие). 
(По Плынигану и Прейуио.) 
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Длина 1 м, ширииа 60 ем. 


Габ. У. 


Цастиные рисунки изь пещеры Роп-де-Саите (Рог4орпе). 
(По Канитану и Зрейлю. 





Турь. 
Дания 2 м 70 см, ширина 1 м 30 ем. 





Навущеся офиерные олени. 
Длиия 2 м 10 см, ширина Гм 30 ем. 
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"Габ. УТ. 
Рисунки на скалах южионериканокихь бушменовь. 
(Из оставшихся, до сихъ порь ие изданичхъ, набросковъ дра Эмиля Голуба.) 
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27 адены 

д — 
(Изображещя 1, 2, 3, 6 и 7. предетавляють разиые виды аитилонь, изобр. 
4. рисунок'ь лошади и изобр. 5. фигуру жирара безь головы. На изображении 


7. паходл тся еще фигуры скалистииго орла, нлодъь баобаба направо, кактусть (2) 
налфио.) 
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мерангомъ, другая фигура съ длинной бородою н\. д. 

Зь рисункахь на скалахь въ сЪфверной Афин Фла- 
мандь различаеть слЗдуюния категор!и: 

1) Неолитичесвя произведен, изображалония большею 
частью животныхь, р%дко фигуры человЪка и т. д. Онн 
свидЪтельствуютъ о м$ткомъ наблюдени природы, а часто 
и о нообыкновенно художественномъ талант. 


2) Лив!йско-берберсые рисунки и надинси, возникий!е 
въ началЪ нашей эры. 


3) Магометансвмя надписи. 

4) Надписи и рисунки французскихъ солдать новЪй- 
шаго времени. 

Изъ этихъ н%сколькихъь примфровъ снова явствус“"ь, 
что при изучен культурнаго развимя палеолитическаго 
человЪка нужно удЗлять большое вниман!е также и этно- 
граф, именно такъ называемымъ примитивным народамъ, 
населяющимъ разныя страны вемного шара. 
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Рис. 1. Бваииая наъ нижней конской челюсти рыба изь 
а (спереди). 
Рис. 9. Она же (сзади) (изъ собрашй д-ра М. Кржижа). 

в 
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Рис. 8. Другая рыба, вырЪзанная изъ нижней конской чо- 








люсти изу Костелика, (спереди). 
Рис. 1. Она же (свади) (изъ собравй д-ра Ержижа). 
Рис.5 иб. Изображен1е липа на обрЪзанной и полирован- 
ной кости изъ Костелика (5 спереди, 6 сзади) 
(изъ собраши д-ра Кржижа). 

Рис. 7. Украшенная привЪска изъ мамонтоваго клыка изъ 
Предмостья (изь собран д-ра М. Кржижа). 

Рис. 8. Фитуральный рнсунокъ па мамонтовомь клыкЪ изъ 
Предмостья (изъ собранйй д-ра М. Кржижа). 

Рис. 9. Украшенный обломокъ мамонтоваго клыка изъ Пред- 
мостья (изъ собран! д-ра М. Ержижа). 

Рис. 10. Изображен!е сЪфвоернаго оленя изт, пещеры ]а Моше 

(Дордонь) (по Капитану и Брейлю). 

Изображен!е бизона изъ пошеры у 1а Моше (Дор- 

донь) (по Цапитану и Бройлю). 

Рис. 12. Изобраконе бизона изъ пощеры у Борнифаля (Дор- 
донь). Длина 50 см. (по Капитану и Брейлю). 

Рис. 13. Изображен!е мамонта изъ пещеры у Бериифаля 
(Дордонь). Длина 60 см., ширина 40 см. (по Кати- 
тану и Брейлю). 

Рис. 14. Изображение мамонта изъ пощеры у бошагеез 
(Дордонь). 

Рис. 15. Ивображеню сфвернаго оленя изь пощеры у (0- 
аге]ез (Дордонь) (по Капитану и Брейлю). 

Рис. 16. Изображев1о лошади изъ пещеры у Бернифаля 
(Дордонъ) (по Капитану и Брейлю). 

Рис. 17. Изображеню мамонта изъ пощеры Роп{-(в-баите 
(Дордонь). Длина 30 сш., ширина 95 ош. (по Капи- 
тану и Брейлю). 

Рис. 18. Изображен!е шалаша (?) изъ пещеры у Бернифаля 
(Дордонь) (но Капитапу и Брейлю). 

Рис. 19. Различныя украшеня въ пещерЪ у Бернифаля 
(Дордонь) (по Капитану и Брейлю). 

Рис.20. Различныя украшен1я въ пощерЪ у Борнифаля 
(Дордонь) (по Капитану и Брейлю). 

Рис. 21. Изображен!е дикой лошади съ подобемъ покры- 


Рис. 11 


сы 


вала, изъ пещеры у бошБагеПез. (По Капитану и 
Брейлю). 
Рис. 22. Часть эскимосскаго рисунка на кости. 


Таблица Т. 


Таблица П. 


Таблица Ш. 


Габлица ГУ. 


Таблица \. 


Таблица УТ. 


Орнаментированное мамонтовое ребро изъ Иред- 

мостья: а) лицо, в) оборотъ. (Изъ собрав! д-ра 

М. Кржижа). 

Изображен1я на кости и рогф. 

Рисунокъь мамонта изъ пещеры Мадленской. 

Почетный жезлъ изъ пещеры Ш ацоене Ваззе (Дор- 

донь). ДвЪ стороны почетнаго жезла ивт, Мош- 

рап@ег-а (Свагеще). 

Настфнные рисунки бизоновъ изъ пещеры ЁЕощ- 

4е-бацие (Дордонь). (По Капитану и Брейлю). 

Изображене 1. Длина 1. 50 см. ширина 
1 м. 25 см. 

Изображение 2. Длина 1 ш., ширина 60 см. 


НастВнные рисунки изъ нещеры КЁоп{-46в-бацше 
(Дордонь). (По Капитану и Брейлю). 

Туръ. Длина 2 в. 70 ст., ширина 1 м. 80 см. 

Пасупеся сЪверные олени. Длина 2 п. 10 см., 
ширина 1 ш. 30 см. 


Бушменсвй рисунокъ на камнЪ, изображалщий 
антилопу. 

(Изъ коллекщи д-ра Эмиля Голуба въ Наперст- 
ковомъ промышленномъ музеЪ въ ПрагЪ). 
Рисунки на скалахъ южноафриканскихъ буш- 
меновъ. 

(Изъ оставшихся до сихъ поръ неизданными 
набросковъ д-ра Эмиля Голуба). 


(Изображеня 1, 2, 3, 6 и 7Т предотавляютъ разные виды 
антилоп; изобр. 4—рисунокъ лошади, изобр. 5—фигуру 
жирафа безт головы. На изображен 7— находятся еще фи- 
гуры скалистаго орла, плодъ баобаба направо, кактустъ (?) 


налЪво), 
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ЗАМВТКА 0 ДРЕВНОСТЯХЬ 
въ окрестностяхь д. Кекенеизъ, Ялтинсваго уззда. 


„Печальна судьба памятниковъ древности въ Крыму, 
и въ частности осталковъ древнихъ сооружений. Они гиб- 
нуть оть втиня стии и расхищен1я, уничтожаются отъ 
отсутстя надзора за ними, а главное—отъ недостатка ува- 
женя иъ памятникамъ старины въ массф населоня Крыма, 
И хуже всего то, что это уничтожеше и расхищен1с остат- 
ковъ древнихъ сооружений не ослабфло, а скор%е усили- 
лось въ послфднее столЪе, даже вфрнЪе-—въ послЪдня 
десятил\я ян“). Въ этому нужно прибавить, что хищниче- 
ское хозяйничанье землевладфльцевт, стремящихся распро- 
дать Крымъ по крошечнымъ участкамъ за баснословныя 
цвны и превратить его въ сплошную гостинницу, отра- 
жаотся таюжо самымъ печальнымъ образомъ на древностяхъ 
Крыма. Расиланировка участковъ, постройка дачъ—все это 
ожегодно уничтожаеть множество памятниковъ старины въ 
Ёрыму, при чемъ послЪдн!е гибнутъ безслВдно для науки, 
такъ какъ алячные владЪльцы и ихъ невЪъжественные рабо- 
ч1е и не интересуются попадающимися  имъ древностями, 
и не способиы даже замЪтить ихъ. Только въ рдкихъ слу- 
чаяхт. удается случайно спасти что-нибудь, а еще рЪже 
сами землевладЪльцы дають возможность спещалистамъ 
изслЪдовать найденные памятники старины. А между т№мъ 
‚какъ ни обширна литература о крымскихъ дровностяхъ, и 
какъ ни много ежегодно появляется сочиневий, посвящен- 
ныхъ описанцо достопримЪчательностей и красотъ Крыма, 
но мномя м5стности Тавриды еще почти не изучены, не 
обслЪдованы научно, а мнойя еще и не описаны и мало 
извЪстны даже мЪстнымъ жителямъ“?). Поэтому необходи- 
мо не только поскорзе принять мфры къ сохранено отъ 


т) А. И. Маркевичь. Старо-Крымещя древности (Извфсмя Таврической 
Ученой Архивной Коммисеи, № 17, стр. 124). 

?) Л. И. Маркевичь. Экскурйя на гору Бакла и въ дер. Мангушь 
(Извъемя Таврической Учоной Лрхивной Коммисеш, № 8, стр. 108). 
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гибели и изученшо извЪстныхь памятниковъ старины въ 
Крыму, но также разыскать и зарегистрировать древности, 
остающиеся неизвестными до сихъ поръ, такъ какъ безъ 
этого трудно повести боле или менЪе систематически дзло 
изучешя Крыма въ архоологическомт отношени. Между 
прочимъ нельзя не пожалЪть, что мфстные археологи, пуч- 
ше знакомые съ древностями Крыма, до сихъ поръ не со- 
ставили археологической карты ого. Конечно, мы но дума- 
емъ въ настоящей замЪткЪ дать обзоръ всфхъ крымскихъ 
древностей. Наша задача очень и очень скромна; мы за- 
регистрируемъ тутъ всф тЪ памятники старины, которые 
намъ встрфтились во время археологической экскури въ 
окрестностяхъ д. Кекенеизь, Ялтинскаго уфзда, такъ какъ, 
можеть быть, мЪстнымьъ археологамъ удастся иволвдоваль 
тЪ древности, которыя мы не могли изучить лично. По- 
нятно, мы ограничимся самымъ кралкимьъ описашемъ какъ 
изслФдованныхъ нами памятниковъ старины, тамъ и остав- 
шихся неизсидованными, потому что первымъ посвящена 
нами особая работа, а о вторыхь мы не могли составить, 
на основани имфвшихся у насъ данныхтъ, досталочно пол- 
наго представлен1я, чтобы говорить о нихь подробно. Мы 
отмЪтимъ попутно также нЪкоторыя мЪста вн окрестно- 
стей Кекенеиза. если встртивийяся тамъ древности оста- 
ются неизученными, или изучены слишкомъ мало. Пере- 
ходя къ древностямъ въ окрестностяхь д. Кекенеизъ, на- 
чнемъ съ тхъ изъ нихъ, которыя были изслЪдованы нами 
лично'). 

Наибол№е древними памятниками изъ числа изслЪдо- 
ванныхъ нами оказались каменныя дольменообразныя мо- 
гилы. Посифдыйя встрфтились намъ въ трехъ мЪотахъ: на, 
урочищВ Исарское кладбище, на урочищв Бюкъ-Узень- 
Исарларь и на урочищф Тыртыръ-Дере. Онф дали погре- 
бенйя и вещи одинаковато культурнаго типа, а потому ихъ 
всЪ можно отнести ь началу желЪвной культуры и дати- 
ровать временемъ оть конца УТ и до конца \ вЪка до Р. 
Хр. Погребешя въ этихь могилахъ были сильно скорчен- 
ныя. Инвентарь сопровождавшихь погребено вощей до- 
вольно однообразенъ,—главнымъ образомъ, предметы укра- 


') Археологическая Лфтонись Южной Росси, 1908 г., № 6, стр. 397— 
398. Калалогь выставки ХШ Археологическаго СьЪзда. Екатеринослав. 
1905, стр. 5—12. Извфомя ХШ Археологическаго Съфада въ Екаторино- 
славЪ. Харьковъ. 1905, стр. 39—43. 


28 > 


шен!я изъ листовой бронзы и бронзовой проволоки; желЪ- 
зо не встрФтилось совсфмъ. Между культурой этихъ мо- 
тилъ и культурой другихъ памятниковъ старины, изслфдо- 
ванныхъ въ данной мфотности, нзтъ никакой связи. 

За описанными могилами хронологически можно поста- 
вить ящикообразныя могилы на урочищф Калра Ташларъ. 
ОнЪ относятся къ одному илн приблизительно къ одному 
времени съ курганомъ на урочищЪь Исарское кладбище, 
содержавшимъ внутри склепъ. Въ обоихъ случаяхъ погре- 
бен!е было коллективнымъ, скелеты, ранЪе погребенные, 
сдвигались при новыхъ погребен1яхъ, инвентарь находокъ 
бЪденъ и состоялъ изъ предметовь украшеня, аналогич- 
ныхь 1%мъ, которые доставляютъ славянске курганы и го- 
родища на югв Росои. Поэтому ихъ можно сблизить съ 
инвентаремъ находокь на городищё Исаръ. ПослЪднее из- 
сиЪдовано только отчасти. К»ъ моменту раскопокъ городи- 
ще представляло холмъ въ 2—2'/» саж. высотой, покрытый 
камнемъ, но мЪетные житоли называли его Исаромъ. ДВй- 
ствительно, раскопка показала, что здЪсь было сооружен1е, 
по кладкВ стЬнъ похожее на исаръ въ Симеиз. Датиро- 
вать это городище можно ХШ—ХТУ стольмями. Находки 
многочисленны, но однообразны и состояли главнымъ об- 
равомъ изъ обломковъ глиняныхтъ сосудовъ и черепицъ, а 
также многочисленныхь пищевыхъ остатковъ. КромЪ того, 
найдены желЪзные ножи и гвозди и нзкоторыо друге пред- 
меты домашняго обихода. Вообще, находки, сдфланныя 
тутъ, указываютъ на бЪдность и простоту быта обиталолой 
этого городища. 

ОтмЪтимъ туть также курганъ на урочищф Бпокъ- 
Узень-Исарларъ, хотя раскопка его не дала положитель- 
ныхъ результатовъ. 

Кром изолфдован!я упомянутыхь выше памятников 
старины, было обращено вниман!е также на регистрацию 
тЪъхъ древностей, которыя находятся въ окрестностяхъ д. 
Кекенеизъ. Кь сожалЪн!ю, намъ не удалось, по недостатку 
времени, осмотрЪть все лично. Но прежде всего мы дол- 
жны остановиться на тВхь древностяхьъ, которыя встрЪча- 
ются на поверхности почвы и могуть послужить дия архео- 
логовъ путеводной нитью. Изь такихъь предметовъ особен- 
но многочисленными были черепки глиняныхъ амфоръ и 
обломки глиняныхь черепицъ. Какъ т, тажъ и друг! встрЪ- 
чались въ большомъ количеств не только на поверхности 
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почвы, ино и въ перхнихь слояхь ся. Особенио миого со- 
брано ихъ при раскопкВ могильника на урочищф Катра- 
Гашлалуь и городища Исаръ. Тавю же черепки и обломки 
чорепицъ найдены нами въ СимсизЪ, около мЪстнаго иса- 
ра, въ Ай-Тодорв и въ ХерсонесЪ. На черепкахъ не ста- 
немт, задерживаться, потому что они дать обычные тишы. 
Гораздо интереснзе обломки черепиць. КромЪ указанныхъ 
мЪсть, ихь находять во многихь мЪотахь Крыма. Такт, 
А. И. Маркевичь упоминаеть о находкахъ черепицъ на 
БаклЪ, при чемъ „по словамъ мангушскихь крестьянтъ, на 
БаклЪ они находять черепицу съ какими-то знаками, „ну- 
мерами“, какъ они говорять“!). Конечно, мы не знаемъ, 
какую черепицу находили мангушске крестьяне на БаклЪ, 
но черепица, находимая въ различныхь частяхъ крымска- 
го полуострова, не вся подобна той, о которой мы гово- 
римъ. Наша черепица отличается оть той, которую можно 
найти въ развалинахъ Пантикаиеи, но похожа она также 
на боле раншя черепицы Херсонеса. Наша черепица тоже 
отличастся очень крупными размфрами, какъ и болЪе древ- 
ня черепицы, но сдфлана она гораздо хуже. Единственный 
почти цфлый экземпляръ черепицы, найденный нами при 
раскопк Исара, имвлъ 38,5 сент. въ длину и 31,6 сент. въ 
ширину. При этомъ черепица этого типа, подобно болфе 
древнимъ, имЪеть клейма различных рисунковъ. Нахож- 
дон1е вя ь какой-либо мЪстности служить доказательством, 
что туть существовало поселеше въ ХШ-ХГ\! стольми. 
При этомъ обломки черепицы не слЪдусть игнорировать, 
такъ какъ до сихъ поръ известны не всЪ клейма ся. Кро- 
мЪ того, мноме думають, будто бы эта черепица генуэз- 
скаго издЪтя, хотя для этого нЪтъ никакихъ основан!й. 
Гораздо правдоподобнзе другое мнЪы!е, что эта черепица, 
частью производства мЪстныхъ грековъ, а частью приво- 
зилась изъ Греческой импер!и. Поэтому желательно заре- 
гистрировать не только различныя клейма, но и степень 
распространенности черепицы съ этими клеймами въ раз- 
личныхъ м$стностяхъ Крыма, такъ какъ только этимъ спо- 
собомъ можно будеть установить точно мЪсто производ- 
ства разныхъь сортовъ ея. 

ЕромЪ того, изъ случайныхь находокъ на поверхности 
почвы необходимо отмЪтить глиняное грузило трубоватой 


1) Экскурея на гору Бажла, и въ дер. Мангушь (Извземя Таврической 
Учоной Архивной Коммисын, № 8, стр. 113). 
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работы. Оно найдено на урочищ% Комара-Чохра. Произве- 
дениый нами осмотръ этого урочища но даль другихъ 
находокъ!). 

Самымт, восточнымъ пунктомъ нашихъ раскопокъ было 
урочище Бюкъ-Узень-Исарларъ, но восточнфе его лежат 
още двЪ местности, интересныя въ археолотическомъ отно- 
пени. 06$ осмотрВны нами. Одна изъ нихь носить у мЪст- 
ныхь жителей назване монастыря. Вонечно, такое назва- 
ше само по себф можеть служить нфкоторымъ указанемъ, 
что здесь былъ когда-то монастырь или церковь. Въ на- 
стоящее время остатковъ какихъ-либо сооружен й не вид- 
но, но замфтно только то, что почва въ этой мфотноети 
выровнена искусственно. Недалеко оть этого мВста нахо- 
дится каменный валъ, имЪюций около 1 арш. выеоты, около 
1 арш. ширины и около 16 шаговт, длины. Отдаленность это- 
го мфота отъ тЪхь урочищь, на которыхъ мы производили 
раскопки, лишила, насъ возможности изслдовать этот"ь залъ. 

КромЪ личныхь ивелфдованй, намъ удалось собрать 
кое-камя свфдъня о тЪхъ древностяхь, которыя находятся 
въ болфе отдаленныхъ окрестностяхъ д. Кекенеизъ. Изъ 
нихъ прежде всего необходимо отм®тить могильникъ, нахо- 
дяшися на землЪ Кеконеизской шоссейной казармы. По 
словамъ рабочихъ, могилы и находимыя вь нихъ вещи 
вполнф тождественны съ тёми, которыя они видфли въ, мо- 
гильникВ на урочищь Катра-Ташларъ. Зазфмъ надъ д. Ке- 
кенеизъ возвьшпается гора Б1юкт-Исаръ, самое назван!о 
которой наводить на мысль о городищф. По словамъ мфст- 
ныхь жителей, на вершинф этой горы имфются хорошо 
сохраниви!яся развалины, въ которыхъ находятъ часто 
больше глиняные „кувшины“ (амфоры?), при чемъ пастухи 
забавляются сбрасыванемъ этихь сосудовъ съ горы. Нако- 
нецъ, одинъ изъ мфстныхъ жителей приносилъь намъ пока- 
зать мЪдную римскую монету П--Ш ст. по Р. Х. По сло- 
вамъ его, она найдена въ д. Кекенеизъ. Вотъ всЪ т дан- 
ныя, которыя намъ удалось собрать о древностяхт около 
д. Кекенеизъ. Намъ кажется, что мфотнымъ археологамъ 
было бы полезно изслВдовать только что отмфченные нами 
могильникъ и развалины, таць какъ этимъ были бы допол- 
нены данныя напгихь изелфдован!й, которыя далеко нельзя 
считать обильными по результатамъ. 
ета Прив.-доц, В. Данилевичъ. 

1) Каталогь выставки ХИТ Архоолотическаго Съёзда, стр. 12. 


Изъ архива Керченскаго музея древностей. 





1 
Способъ поддфлки древнихъ босфорскихъ монеть М. Сазоновымъ. 
разсказанный имъ самимъ’). 


У Желая пустить въ продажу какую-нибудь весьма р%№д- 
кую или вовсе несуществующую древнюю монету, я выр%- 
зывалъ сначала лицевую ея сторону на квадратной, доволь- 
но толетой желЪзной пластинкЪ, а потомъ оборотную на 
желЪзномъ цилиндрЪ, равномъ въ д1аметрЪ. съ вырЪзывао- 
мой монетой. Чтобы стладить р\зюя черты вырЪзанныхъ 
изображений, я смазывалъ ихъ н®сколько разъ сВрною кис- 
лотою или царекою водкою и закаливалъ немного въ огнЪ 
(сильное накаливаве могло бы сдфлать ихь хрупкими). 
Вбивъ цилиндръ, одинъ конець котораго быль заостренъ, 
острымъ концомъ въ обрубокъ дерева, я приготовилъ изъ 
чистаго, безъ лигатуры, золота шарикъ по вЪсу той монеты, 
которую я поддфлываль. Погрузивъ немного сплюснутый 
варикъ въ сЪрную кислоту, я клалъ его на означенный 
цилиндръ; потомъ, покрывъ его квадратомъ, гдВ находи- 
лось изображен!е другой стороны монеты, сильно билъ по 
этому квадрату молоткомь, въ которомъ было не болЪе 2!» 
фунтовь вфса. Такъ какъ послЪ этихъ ударовъ квадрат со- 
скакивалъ со своего м%Ъста и монета отчеканивалась не 
вполнЪ, то я, пропаливъ шарикъ въ огн%№ и. приладивъ ого 
къ обоимъ штемпелямъ, билъ молоткомъ цилиндръ, до тЬхъ 
поръ повторяя эту операцию, пока на ней изображешя не 
выходили ясно и отчетливо. Выбитая такимт образомь мо- 
нета по неровности и маленькимт, трещинамъ своихь кра- 
евтъ (чему много способствовала мягкость чистаго золота) 
очень походила на древнюю монету. 

Этоть способъ я употребляль и для серебряныхь мо- 
нетъ, но р$дко. Болышею частью для серебряныхъ и мЪд- 


1) Эта „исповфдь“ б. ротмистра Корченской пограннчной стражи М. Са- 
зонова записана Ефимомъ Ефимовичемъ Люценко, братомь Александра Еф. 
Люценко,° извЪстиаго директора Керченскаго музея ‚древностей и помчена, 
19 поня 1876 г. 
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ныхъ моноть я браль обыкновенную греческую монету, не 
р8дкую и подходящую по величин къ этой монетЪ, кото- 
рую я намЪренъ былъ фабриковать и сгладивъ или сбивъ 
на ней изображеня, повторялъ эту же операцио, что и съ 
золотыми. Находившуюся па монетахь древнюю патину, 
или окись металла, я нс трогалъ, и потому сдВланныя мною 
фальпивыя монеты обмавывали даже нЪкоторыхъ знато- 
ковь, нс поиявшихъ сначала такого новаго способа под- 
дЪфлки. Въ течен!е какихь-нибудь трехъ м%сяцевь 1868 и 
1869 гг. я сдБлалъ разныхь штемпелей босфорскихъ мо- 
негь до пятидесяти; но штемпелей ихъ я не оставлялъ у 
себя, спиливая каждый разъ сдзланный мною штемпель и 
употребляя желЪзную пластинку и цилиндръ для новой мо- 
неты. Составляя рисунокъ монеты, я руководствовался боль- 
шей частью сочиненемъ Спасскаго, „Восфоръ Киммерйй- 
сми“ и изрЪдка р№дкими настоящими монетами, которыя 
мн случалось видЪть въ продажЪ. Я чеканилъ ихъ въ са- 
момъ незначительномъ количествЪ: три, четыре и рЪдко бо- 
лфе семи, чтобы не сдфлать ихъ не р%дкими и не уронить 
ихь въ цфнЪ. Я сбывалъ ихъ въ ОдесоЪ, гдЪ находится 
наибольшее число любителей. Гг. Курисъ, Лемме, Федоро- 
вичъ и друме, а въ ХерсонЪ г. Бурачковъ платили мнЪ 
хорошо. Помню, что я сфабриковаль до пяти золотыхъ 
Асандра, двф серебряныхъ Полемона, одну съ изображенемъ 
жены его Трифены, и много маленькихъ, только-что явив- 
игихся тогда на нумизматическую арену, автономныхъ Бос- 
форскихъ монетъ. Мною сдфланы были три серебряныхъ 
экземпляра Спартока, изъ коихъ одинъ быль ипроданъ г. 
Курису. Большое количество маленькихъ монеть поступи- 
ло въ коллекцио г. Лемме. До пяти экземпляровъ Левкона 
Т, Тейрана, Фарванзеса`) и нЪсколько поддЪлокъ @еодос!й- 
ской монеты розошлись у меня въ самое короткое время. 

Сверхъ того, я выпустилъ въ продажу много бляхъ изъ 
листового золота, сдфланныхъ мною въ подражан!е тЪхъ, 
которыя открываются здфеь въ древнихъ гробницахъ*), и 
въ томъ зислЪ большую бляху съ изображен!емъ царя почти 
миоическаго Саитафарна?). Я билъ ихь тоже штемпелями, 


1) Съ 1882 г. устамовилось правильное чтеше этого имени: Фарсанзесъ. 
(Прим В. Ш.). 

2) Он извзетны подъ назвашемь „кидикащй“: см. Дневности Босфора 
Киммерекаго, атласъ табл. ГХХХУ, № 9, 13, 15, 17; Изввемя Импера- 
торской Археологич, Коммиссйи, вып. 9, стр. 168, рис. 55. (//рил. В. Ш.). 

3) Въ рукописи иаписано „Сентафарна“. 
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вырЪзанными мною на пон йскихь и пафлагонскихъ мо- 
нетахъ, которыя отличаются особенно крЪикимъ своимъ 
металломъ. 

Прошло около шести лЪтъ, когда я занимался этимъ 
промысломъ, но и въ настоящее время изрЪдка появляют- 
ся въ продажЪ монеты моей фабрикащи“. 


1. 
Ашинъ и Карейша.). 


Между Апшпкомъ и Карейшою происходили ссоры, и 
вотъ по какому случаю. Первый, какъ дирскторъ Керчен- 
скаго музея древностей, второй, какъ чиновникъ Кабинета 
Его Величества, для археологическихь разыскавй въ Кер- 
чи и Тамани, копали курганы въ однихь и тьхъ же мфст- 
ностяхъ. Не р$дко случалось, что въ курган, рытомь и 
оставленномъ Ашикомъ, Карейша открывалъ гробницы съ 
прекрасными вещами, или на тоть, который Ашикъ пред- 
полагать разслдовать, но замфшкивался, Карейша ставилъ 
своихъ рабочихъ и дфлалъ въ немъ интересныя открымя 
и, вообще, быль гораздо счастливзе Ашика. Относительно 
такого счасмя вотъ что посиЪдьйй доноситъ, между про- 
чимъ, Керчь-Еникольскому градоначальнику князю Херхе- 
улидзеву:*) „Счаст!е не всегда мнЪ служило. Не моя вина. 
Я радъ, однакоже, что мнЪне мое, давно уже изпоженное, 
что для раскопки кургановъ нЪть знанйя, нЪтъ системы и 
что для полнаго разысканйя въ немъ, нужно снести его съ 
мЪста, оправдывается постоянно. Г. Карейша, какъ гово- 
рять въ город, сдфлалъ значительное открыт!е въ двухъ 
курганахъ. Одинъ изъ нихъ н№сколько лЪтъ тому назадъ 
былъ имъ раскопанъ по всмъ направленямъ, но безъ усп%- 
ха. Другой также былъ раскопанъ въ серединЪ. Съ боку же 
этихъ кургановъ найдены гробницы съ драгоц%нными ве- 
щами. Нгь причины сомнЪФваться, что и въ другихъ кур- 
ганахъ имъются боковыя гробницы цЪлыя. Оль удачи, или 
лучше сказать, оть слВпаго счастйя, рЬшительно зависить 
попасть на хорошее м$сто. ПослЪдьйя находки г. Карейши 
служатъ тому разительнымъ доказательствомъ. У меня со- 
рокъ рабочихъ, у него десять. У меня работы производят- 

*) Сталья бозъ подписи и даты, написанная рукою Е. Е. Люценко. 


2) Лонесеше оть 10 декабря 1840 г. за № 207; хранится въ Дфлахъ 
Керченскаго музея древностей. Тексть исправленъь по подлиннику. 
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ся на восьми курганахъ, у него на двухъ. Онъ имЪфлъ сча- 
сте найти цфлыя гробницы, я ничего почти не нашелъ. 
Однимъ словомъ, удача въ раскопкВ кургановъ принадле- 
житъ безспорно къ той вЗроятности въ выигрыш, которая 
предполатается въ лотереи; одинъ счастливый номеръ вы- 
игрывасть. Какъ бы то ни было, что раскопано уже, то 
раскопано. Дло все-таки идетъ виередъ. И если придер- 
звалься мосй теор раскопки кургановъ, то на Керченской 
землЪ много еще работы“. 

Къ сожалЪнИо, мы не знаемъ, что нашелъ въ упомя- 
нутыхъ двухъ курганахь Карейша, но в%роятно, что на- 
ходии ого были весьма интересны, потому что черезъ два 
дня посл предыдущаго донесенмя Ашикъ съ худо скрыва- 
емой завистью пишеть длинное донесен!е тому же градо- 
начальнику князю Херхеулидзеву, гдф осуждаеть систему 
Керченскихь раскопокъ, состоящую въ одномъ только ис- 
кани въ курганахъ золота, жалуется на недоброжелатель- 
ство къ нему Карейши, недоставлен1е въ Керченсь!Й музей 
дубликатовъ изъ числа находимыхъ имъ въ гробницахъ ве- 
щей и вторжен1е его въ нзкоторые курганы, предназначен- 
вые имъ къ разолЪдованйю, и, въ заключен!е, проситъ при- 
казать ему не касаться тЪхъ, въ коихъ имъ производимы 
были работы. Но мы послушаемъ самого Ашика:') „Архео- 
логичесвя разыскав1я на берегахъ древняго Воспора Ким- 
мер йскаго не должны, кажется, имЪть одной только цЪли, 
открыт!е драгоцфнныхь вещей. Въ такомъ случаЪ чинов- 
ники, на которыхъ разыскан!я эти возложены, не им$ди бы 
права носить другаго назван1я, какъ только простыхъ гро- 
бокопателей или искателей золота. Не въ этомъ, конечно, 
состояла воля благотворящаго Россо Самодержца при уч- 
реждени постоянныхь и систематическихъ разыскавй. От 
крыше древностей пр1обрЪтаеть особенную важность тогда, 
когда извлеченныя ивъ нздръ земли вещи ведутъ насъ къ 
истолковано какой-нибудь исторической истины или когда 
служатъ онф достовфрнымь свидЪтельствомъ относительно 
релями и правлешя, наукь и художествъ, дЪян@ и нра- 
вовъ давно угасшихъ временъ. Иначе археологшя не имЪла 
бы никакой цфны. По крайней мЪрЪ, такъ я всегда думать. 
Назначене въ Керчи особаго чиновника отъ Кабинета Его 
Величества не безполезно. Дъйствя директора музеума и 
этого чиновника должны были возродить между ними со- 
`` 9) Доневеше оть 12 денабря 1840 г. за № 208. То же лЬло. 
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ревнован!е и благородное стремлен1е къ одному общему 
направлено. Взаимные труды ихъ, совъщаня, заключеня 
не могли бы не имфть удачныхь послВдотьй. Имъ надле- 
жало бы подавать другъ другу руку, чтобы идти прямымъ 
путемъ кь настоящей цфли трудовь ихъ. Но для этого 
нужпо, чтобы чиновники эти убЪждены были въ такой 
пользЪ. Кь сожалфнйо, опыть и время доказали противное. 
Вамъь извЪотно, что я всячески старался поставить сношо- 
ны мои съ г. Карейшею на такую точку, какъ польза служ- 
бы и самой науки того требовала. Я предлаталь ему мои 
книги, мое содфйстые и просилъ съ его стороны взаимной 
готовности содфиствовать мнЪ въ случаф нужды. Тщетны 
были мои усиля. Въ октябрЪ мфсян% 1834 года, при спла- 
нирован!и мною Карантинной дороги, срываемъ былъ одинъ 
курганъ, нахоцивися близъ шоссе. Подрядчикь, строив- 
Пий шоссе, бралъ также изъ этого кургана землю. - Ночью 
онъ открылъ въ немъ тайно гробницу съ древними золо- 
тыми вещами. Объ этомъ увналъ г. Карейша. На другой 
день, не взирая на то, что курганъ этоть раскапываемъ 
былъ по моему распоряженйо, г. Каройша поставилъ сво- 
ихъ рабочихь п менфе, чфмъ въ полъ дня работы, открылъ 
дв гробницы, съ драгоцфнными вещами. Вее это Вашему 
С1ятельству хорошо извЪстно изъ рапорта моего отъ 93 ок- 
тября 1834 г., № 104.') Подобное дЪйств!е не могло не ка- 
заться неправильнымъ. Рапорть мой, однако же, остался 
безъ движеня, потому единственно, что, какъ Вы изволили 
говорить мнЪ тогда, г. Карейша послаль уже донесен!е свое 
о сдёланной имъ находкВ въ Петербургъ. Какь бы то ни 
было, я удовольствовался этимъ отвфтомъ, полагая дока- 
зать г, Карейшф, что я съумЪю съ нимъ ужиться, и разсу- 
див потомъ, что для открытя въ курганЪ гробницы не 
нужно ни ума, ни цознанйй. Хороний заступъ, счасте, ма- 
ленькая опытность рабочихьъ—вотъ что нужно при раскоп- 
кЪ могилъ. Но и въ этомъ случа р$дкое снисхождене мое 
не послужило къ сближенйо меня съ г. Карейшею. Напро- 
тивъ, съ тьхь поръ онъ ршительно уклоннется отъ сно- 
шен! со мною. Доказалельствомъ тому можеть служить 
собственное признане въ буматЪ его къ Вамъ въ ноябрь 
1840 г. по дЪлу о постройкЬ музеума?). Я предоставляю на 





1) № 105. ДБло Керч. музея за 1834 г. 
1) Бумаги этой н вообще переписки о постройкь Керченскаго музея я 
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судъ самыхъ строгихъ судей рЪигить, чьи поступки вт, от- 
ношени къ означенной находкЪ заслуживають порицашя, 
мои, или его. Объ этомъ дфлЪ я никогда не писаль и не 
говорилъ. Теперь пишу потому, что онъ самъ ваговориль 
о немъь“. 

„Все вышеизложенное можеть убфдить каждаго безпри- 
страстнаго человфка, что старане мое быть полезнымь въ 
Керчи, по части археоломи, никогда въ душ моей не умень- 
шалось. Труды мои не ограничивались простымъ гробоко- 
патольствомъ. Стальи мои помфщались въ разныхъ пер1оди- 
ческихъ изданихъ. Разыскашя мои извфстны былн и пра- 
вительству, и ученому свЪту. Не знаю, принесли ли они 
пользу наук, или нЪтъ: судить объ этомъ не смЪю. СмЪю, 
однакоже, сказать торжественно, что, по совести, я дЪлаль, 
что могь. О трудахь же г. Каройши извфстно только его 
начальству. Этого, однакоже, казалось бы недостаточнымъ. 
Археологичесяя статьи имЪють двоякую цфль: доставить 
ученымъ матералы къ раскрыто таинствъ науки и пока- 
заль просвЪщенной ЕвропЪ, какими разнородными богат- 
ствами изобилуетъ Росс1я, даже и въ изящныхъ проявле- 
няхъ искусства древнихъ грековъ“. 

„Сверхъ того, г. Карейша, дЪйствуя отдфльно оть ди- 
ректора музеума, лишасть возможности тВхь, кои рЪши- 
лись бы посвятить труды свои и познамя на издан! со- 
бравя Керченскихь древностей и составить сочинен!е пол- 
ное, разсмотрЪнное критическимь изслЪдованемъ. Часто 
составленное мнфы!е уничтожается новою находкою, или 
боле подтверждается. Однамъ словомъ, здЪсь нужно един- 
ство, нужно сознан!е, нужна добросовфстность и твердая 
воля. Безъ этого, разысканя наши не принесутъ и не мо- 
гуть принести очевидной пользы. Независимо оть того, 
Керченсый музеумъ также терпить. Для сохранен!я памят- 
никовъ древности правительство выстроило въ Керчи вели- 
колЪпное здане. Для сбережен1я однихъ только мраморовъ 
не было надобности въ такомъ изящномъ помфщени. Но 
правительство желаеть и это хранилище обогащать мало 
по малу находимыми здфсь памятниками древности. Госу- 
дарь Императоръ, осчастлививъ въ 1837 году музеумъ сно- 
имъ посфщен1емъ, Высочайше повел№ть соизволилъ: остаз- 


ие нашелъ въ дЪлахъ ого. Вфроятио, ящикъ, вь которомъ находилась эта 
перепиека, пропалъ, во время пожара, въ Екатеринослав$. 
Примьчане Е. Люценко. 
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лять для постепеннаго обогащеня музеума по одному эк- 
вемпляру тЪхъ древнихъ вещей, которыя, при разрытши 
кургановъ, будуть находнться въ двухь или болфе экзем- 
плярахь. Священная и милостивая воля Его сообщена мнЪ 
вь предиисани Пгииего С1ятельства оть 12 октября 1837 г., 
№ 5413'). Я ею руководствовался, но оть г. Карейши ни- 
чего въ Музеумь не поступало. Въ открытыхъ уже имъ 
древностяхъ были мномя вещи въ двухъ эквемплярахъ. Въ 
правилахт, для Музеума, удостоенныхь въ 1834 году Высо- 
чайшаго утверждешя, въ Т-Й стать сказано: съ посылае- 
мыхъ нещей въ столицу дфлаются слЪпки, на счет суммъ 
Кабинета и оставляются вт, МузеумЪ. Слфпки не дЪламются, 
потому что не имЪю на то средствъь, но взамЪнь ихъ ос- 
тавляются при МузеумЪ тщательно сдфланные рисунки со 
всЪхъ древностей, безъ изъяшя, посылаемыхъ въ Цетер- 
бургь*). Оть г. Карейши никакихъ рисунковъ въ Музеумъ 
не поступало. Не найдете ли нужнымъ представить рапорть 
сей на уважене г. Новоросе!йскаго генералъ-губернатора“. 

„Шри семъ обязываюсь доложить ещо Вашему С1ятель- 
ству слфдующее: Вамъ извЪстно, что у насъ почти иЪтъ 
нетронутаго кургана. Вс они были уже раскапываемы 
мною или г. Карейшею, но, какъ я доносилъ Вашему С1я- 
тельству, теор!я раскопки кургановъ должна заключаться 
въ томь, чтобы спести его съ мЪста соверигенно. Мнёне 
мое уже нЪсколько разъ оправдывалось. Г. Парейша послф- 
доваль ему. Онт также, какъ и я, производилъ раскопки 
въ старыхъ курганахъ, т, е. въ тЬхъь, которые были уже 
копаны. ПокорнфИше прошу Ваше Сйятельство приказаль 
ему: но касалься тЬхъ, въ коихь мною производимы были 
разыскан!я. Я намфрень раскопать ихъ, въ чемъ скорфе 
могу усить, нежели онъ, имя въ настоящее время болЪе 
пятидесяти человЪкь рабочихь сжедневно“. 

НеизвЪстно, какъ отнесся къ этой жалобЪ Карейша, 
но въ 1842 году князь Херхеулидвевъ. предложиль Ашику 


7) ДБло Керч. музея за 1837 г. 

2) Упомянутыхь здесь рисунковъ въ Керченскомъ музеф нфтъ. Кажется, 
они были въ свое время отиравлены въ Эрмитажь; по крайней мЪрЪ, М. И. 
Ростовцевъ въ своей стать: „Керченекая декоративная живопись и ближай- 
ишя задачи археологическаго изелфдовмыйя Керчи“ (Ж. Мин. Нар. Просв. 
1906 г., май) сообщасть, что въ Эрмитаж удалось отыскать рядъ драго- 
цфиныхь рисунковъ архитекторекаго помощинка ПГмахова, часть которыхъ 
относится къ гробинцв съ фресками, открытой въ 1853 году. 

Прим. В. Ш. 
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„обсудить предположен!е надворнаго совЪтникв Карейши 
за № 3“ относительно раздЪлешя можду ними кургановъ 
на дв равныя половивы „по соображензю съ мЪстностью 
и удобствами сего равдфленя“'). И воть что отвЪчалъ на 
это Ашикъ:”) На почтеннфйшее прединсане Вашего С1я- 
тольства ва № 1518 поспъшаю отвЪествовать, что всякое 
предположен!е должно имЪфть свою цфль; въ предположенйи 
же г. Карейши я вижу только одно: поддержать свою мысль 
и тЬмъ, какъ камкется, оправдать жалобы свои, что въ ра- 
зысканяхъ въ Керчи онъ встрЪчаетъ препятствя. Между 
тЬмъ, Вашему С1ятельству извфстно, что г. Карейша про- 
изводилъ раскопки тамъ, гдз сому хотЪлось. Вамт, извЪстно 
также, что въ 1838 году онъ воспользовался открымемъ 
древностей въ курганЪ, который былъ раскапываемъ под- 
рядчикомъ Аморетти подъ моимъ наблюденемъ (что было 
доказано слЪдетв!емъ). Впослдетв!и онъ дфлалъ открыт я 
въ курганахъ. которые были оставлены мною на вромя; все 
это онъ дфлаль по собствонному произволу, не встрЪчая 
ни съ какой стороны препятствий и нопрятностей. Ваше 
С!ятельство никогда не получали отъ него по этому пред- 
мету никакихт жалобъ, а я не искалъ правъ своихъ, думая 
всегда, что мы оба работаем для одного правительства и 
что смшно, непростительно было бы соперничаль въ этомъ 
случаз. А потому, раздфлен!е кургановъ я считаю не дЪ- 
ломъ полезнымъ, а просто прихотью. Если же раздВлить 
курганы въ Керчи, гдз мало остается още работы, то по- 
чему. не раздфлить таже курганы въ Черномо]и, гдЪ г. 
Карейша и я производили разысканя и тдф мы оба нам\- 
рены заняться постоянною раскопкою, какъ въ м№стЪ, об%- 
щающемт, обильную жатву? Почему не раздфлить также 
курганы, находянеся въ другихъ мЪстахъ Таврической гу- 
берши, гдЪ со временемъ мы оба будемъ работать? РаздЪ- 
ливъ курганы между пами, нужно бы отдфлить также уча- 
стокъ для разысканй, которыя будеть производить Одес- 
ское Общество Истори и Древностей. По моему мнЪн!о, 
не въ этомъ состоитъь дЪло. Не кь раздфлевио кургановъ 
должно стремиться наше усерде. Г. Карейша и я служимъ 
одному царю. Вещи, открытыя г. Карейшею, равно и т%, 
которыя открывалотся мною, отсылалтся въ Эрмитажь, слЪ- 





'' Предложеше Керчь-№иикальскаго градопачальника оть 28 февраля 
1842 г. за № 1518. ДЪло Керченскаго музея древностей за 1842 годъ. 
з) Доноееше Ашика отъ 1 марта 1842 г. за № 34. Тамь же. 
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довательно, кто болфе счастливъ, тоть и боле выиграетт. 
если, однакоже, въ этомъ одномъ заключается все наше 
щегольство. Но правительство наше, вЪроятно, имфетгь въ 
виду, вмЪстф съ открымими древностей, стараться обога- 
тить науку новыми свфдфнами и посредствомъ сличеня 
ихъ объяснить, по возможности, неразгаданныя донын\Ъ 
моста въ истори народовъ. Воть цфль, кь которой должны 
бы стремиться наши усимя“. 

„Думаю, что не только не сл$довало бы раздЪлять наши 
работы, но, напротивъ, нужно бы стараться намт, произ- 
водя раскопки въ сосфдетвЪ другъ отъ друга, подавать другь 
другу руку помощи во всфхъ случаяхъ, до возложеннаго 
на насъ дЪла относящихся —такимъ образомъ и служба, и 
наука выиграли бы. Было бы весьма желательно, чтобы 
правительство приказало намъ дВИствовать сообразно съ 
изложенной мною мыслью“. 

„Вотъ, Ваше СО!ятельство, мое мнфн!е. Впрочемъ, под- 
чиняясь долгу повиновон!я, я сдфлаю то, что мнЪ прика- 
зано будетъ“. 

Этоть основательный протестъь Ашика противъ м%ры, 
придуманной Карейшею, не имфлъ успЪха. Новороссйсвй 
и Боссарабсюй генералъ-губернаторъ, графъ Воронцовъ, из- 
вЪстиль Ашика!), что относительно раздфлен!я кургановъ 
между нимъ и Карейшею онъ предотавилъ Г. Министру 
Императорскаго Двора свое предположен1е: „опредзливтъ 
рьчку Мелекъ-Чесме?) границею между обоимы участками, 
СЪвернымъ и Южнымтъ, назначить одинъ изъ нихъ надвор- 
ному совЪтнику КарейшЪ, а другой вамъ, съ тёмъ, чтобы 
вы и г. Карейша обмЪнивались участками чрезъ каждые 
три года, и предоставить г. Карейшв избрать себ на пер- 
вый разъ свой участокъ, т. е. Оверный или ЛОжный, на 
три года, въ число которыхъ включить и текущий 1843 г.“ 

Неизв%стно, какъ взтлянуло на это раздвлене Мини- 
стерствс Императорскаго Двора. Но посл означениаго прод- 
ложен1я графа Воронцова въ дВлахъ Керченскаго музея не 
встрЬчается ни одной бумаги, напоминающей эти пререка-. 








') Предписаше отъ 27 марта 1843 года за № 4608. ДЪло Керченскаго 
музся дровностей за 1843 годъ 

2) Р5чка Мелекъ-Чесме, лЪтомь совершенно безводная, протекаеть на 
сЪверь Керчи и впадаеть въ Керченсый проливъ. Она раздЪляегь Керчь- 
Еникальское градоначальство почти ина двЪ равныя части: СЪвериую и Южную. 
Прим. Е. Люценко. 
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я Ашика съ Карейшею. Кажется, что это предложен!е не 
было приведено въ исполнено и раскопки производимы 
были по прежнему, гдф ни вздумается. 

Въ 1842 году Карейпта возобновилъ свою археологичо- 
скую дЪятельпостя, начатую еще въ 1834 году, на проти- 
вополозжномъ берегу Керченскаго пролива, въ станиц Ти- 
торовкф, гдЪ, по предположенлю Кёлера и другихъ’), нахо- 
дилась древняя Фанагоря, столица Азалтскаго Босфора, а 
потомъ, убъжденный доводами Дюбуа”), что ее нужно ис- 
кать около станщи Снной, перешель къ курганамъ сей 
послфдней и въ течен1е пяти лЪть, съ перерывами боле 
или менЪфе продолжительными, занимался раскопкою ихъ, 
пока вт, 1848 году не вышелъ въ отставку и не поселился 
въ Полтавской губернии. 

По словамъ ШКерченскаго старожила Е. С. Коваленко, 
чиновника особыхъ поручешй при Керчь-Еникольскомъ 
градоначальникЪ, въ дом котораго Д. В. Карейша жилъ 
нЪфсколько лЪтъ, Карейша имфлъ весьма красивую и пред- 
ставительную наружность, хорошо говорилъ и владЪлъ от- 
лично перомъ. Когда въ Керчь прЁважали графъ Воронцовъ 
или друйя высокопоставленныя лица, Ашикь и Карейша 
обыкновенно являлись къ нимъ и, представляя найденныя 
ими въ курганахъ вещи, объясняли ихъ историческое или 
научное значене, при чемь послфдн!й былт такъ увлека- 
теленъ въ своихьъ объясненяхъ, что эти лица только и об- 
ралцались къ нему съ равными вопросами: Ашикъ же со- 
вершенно ступтевывался и принужденъ былъ молчать. Воть 
одна изъ выходокъ Карейши. Киязь Херхеулидвовъ въ одну 
изъ своихъ поЪвдокъ въ Петербургь хотВлъ ввять съ с0бо1о, 
дия личнаго представленя министру внутреннихъ дЪлъ, 
нЪкоторыя изъ найденныхъ имъ вещей, но на сдзланное 
ямъ о томъ предложен!е Карейша отвЪчалъ, что эти вещи 
такъ громоздки, что для нихъ придется дЪлать ящики въ 
ростъ Его Слятельства и потому, чтобы не причинить боз- 
покойства князю, онъ самъ ихъ доставить въ Петербургъ. 
Онъ жилъ совершеннымъ философомъ: въ квартир ого, изъ 
которой едва ли когда-нибудь выметался соръ, были толь- 
ко: кровать, столь и стулъ. такъ что знакомые ого, или 


') См. соч. К. Гёрца Истор. обзорт, арх. изелЬдовай и открыт: па, 
Таманскомь иолуостровВ (М. 1876), стр. 19. Прим. В. ШИ. 
2) Рибо 4е (Мопёрбгеих). Уоуаве амоиг и Сапсазе. Рамв 1843, 6.1. 
Прим. В. Ш. 
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являюпцяся къ нему по надобности лица, усаживались на 
его кровати или на подоконникахъ. Платье его никогда ие 
чистилось и онъ нерфдко являлся въ общество въ разор- 
ванныхъ сапогах; но въ то же время онъ не отказывалу 
ни одному бЪдному въ помощи, чЪмъ могъ. 

Г. Герць, описывая работы, произведенныя Карейшею 
и Ашикомъ на Таманскомъ полуостровЪ въ перюдъ времо- 
ни сь 1836 по 1847 годь,') жалуется на небрежность, съ 
которою эти работы производились. „Этоть фажть“, гово- 
ритъ онъ, „извЪетень намъ не только изъ разсказовь мЪст- 
ныхъ жителей, присутствовавшихь при этихъ раскопкахъ, 
но и изъ разсказовъ рабочихъ, находившихся у нихъ въ 
услужен!и и работавшихь подъ ихъ въдьшемт“. Далфе, 
Герць жалуется на краткость журналовъ по археологичо- 
скимъ разыскамямъ Карейши, и добавляеть, что „иногда 
найденные Ашикомъ предметы направляли свой путь въ 
заграничные музел.“?) Краткость журналовъ Карейши за- 
висЪла не отч, него, а оть несостоятельности правилъ и 
праемовъ, употребляемыхь тогда при раскопкахъ, вырабо- 
танныхь только впослЪдетви и, частью, оть непосредствен- 
наго его начальства, которое не любило входить въ мелоч- 
ныя подробности, сопровождающйя каждое открыте, и тре- 
бовало оть производителя работь однфхъ только драгоцВн- 
ныхъ вещей. Относительно же небрежности, съ какою, буд- 
то бы, производились эти работы, то это еще вопрось: 
мстные экители, ббльшею частью казаки, одва ли могутъ 
быть судьями въ дфлЪ, котораго опи не понимаютъ, а тЁмъ 
боле рабоч, безпрестанно сталкиваюнцеся съ своимъ на- 
нимателемъ при разсчетахъ заработной платы, которую они 
стараются всегда преувеличивать. При семъ нужно зам$- 
тить, что по мёстнымъ услошямъ Таманскаго полуострова, 
археологичесыя разысканя на немъ весьма дорого обхо- 
дятся: рабочихъ и ихъ продовольсиые нужно везти съ того 
берега./^) Казакъ не любить курганныхъ работь, а изъ за» 
пасовъ своихъ ничего не уступить, каше бы ни дфлали ему 
выгодных предложен1я. Въ Керчи это хорошо знають и 


) Ук. соч., стр. 13—80. 

2) Тамь же, на стр. 14. 

3) Сь тЬхь поръ услойя совершенно измфиилиеь; лЬтомъ этото года 
казаки самымь исправнымь образомъ доставляли изъ Тамани продовольствие 
рабочимь Корченекаго музея, производящимь работы на Васюрииской гор. 

[Прим. В. Ш, 
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потому, если и нанимаютъь рабочнхъ, то за возвышенную 
плату. Между тЬмъ, Карейша могь располагаль только 1700 
р. а Ашикъ еще меньшею суммою. 

Не изъ вышеупомянутаго ли неблагонадежнаго источника 
г. Герць почерпвулъ и то странное обвинене, будто бы 
вещи, находнмыя Атикомь въ курганахъ, порфдко направ- 
ляли свой путь въ заграничные музеи? Это чистая ложь. 
Нерасхищенныя гробницы съ золотыми вещами зд%сь весь- 
ма рфдко попадаются—двЪ, три, не болЪе, въ годъ. Най- 
денные въ нихь предметы проходять черозъ руки над- 
смотрщиковъ и рабочихъ, которые немедленно пускають въ 
ходь разные преувеличенные разсказы о нихъ. Богатство 
этихъ гробниць—миоъ, и утайка производителемъ работ 
какого-нибудь кольца, ожерелья или браслета была бы тот- 
част замфчена и разглашена на всЪ чотыре стороны. Зло- 
употреблять довзр1емъ правительства, отпускающаго донь- 
ги извфстному лицу почтн въ бевотчетное распоряжен!с, 
едва ли кто рЬшится, особливо археологь, всегда работаю- 
Пий изъ страсти кт своему дзлу. Пылый и неутомимый 
оть природы Ашикъ, имВви!й большое семейство и полу- 
чавийй, по званйо директора музея, самое ограниченное 
содержанйе, долженъ былъ постоянно прибЪгать къ заня- 
тямъ на сторонЪ и даже, при случа, входить въ неболь- 
пе казенные подряды и, слЗдовательно, сталкиваться съ 
разными томными личностями, которыя. какъ это обыкно- 
венно бываеть въ небольшихъ провинщальныхъ городахъ, 
втихомолку распускали о номъ разныя небылицы п вт, томъ 
числЪ, будто бы онъ въ одной изъ гробниць горы Митри- 
дата нашелъьзолотыя курульныя кресла какого-то босфор- 
скаго царя и продалъ ихъ за границу. Нашлись люди и 
даже одно высокопоставленное лицо, которое повфрило этой 
нелфпицЪ пн наводило справки объ означенныхъ креслахъ 
по разнымъ заграничнымь музеямъ. Конечно, Ашикь не 
быль изъять оть недостатковъ и слабостей, свойственныхъ 
всякому человЪку, какъ мы видфли въ упомянутой его рас- 
прБ съ Карейшею или въ умышленномъ скрыи имъ име- 
ни настоящаго виновника находки двухъ мраморных ста- 
туй)) но онъ былъ честный человфкь и напрасно г. Горць, 


и) Статуи найдены въ 1850 году мЬцаниномь гор. Керчи Михаиломъ 
Щербиною въ римской гробницв на 2-ой Продольной улицЪ, на ГлинищВ въ 
Керчи. Лучшее изображеше ихт, на заглавномь лист роскошиахо издашя 
„Древности Боефора Киммерскаго“ Сиб. 1854 и въ дешевомь издаши того 
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основываясь на лживыхъ разсказахъ рабочихъ и мЪст- 
ныхь жителей, упрекасть его въ бездфятельности, небреж- 
ности и нечестности. Конечно, люди опытные не повзрятъ 
этому, но найдутся и таже, которые, вЪря печатному сло- 
ву, осудять Ашика, какъ человёка, злоупотреблявшато до- 
вЪр1емъ правительства. Интересно знать, чёмъ руковод- 
ствоваися при составлен!и своего „Обзора“ почтеннЪйшй 
профессоръ, желанемъ ли умалить заслуги этого труже- 
ника науки, посвятившаго всю жизнь свою спещальному 
изучено древностей здЪшняго края, или просто извфст- 
нымь изречен1емъ, что судъ простаго народа ссть судъ 
Бозий. 

Ашикъ послЗдн!е годы своей жизни провелъ въ Одес- 
СЪ, состоя въ шталв НовороссЁйскато и Боссарабскаго гс- 
нералъ-губернатора и занимая вм$стВ съ тёмъ съ 1853 г. 
должность библотекаря Одесской городской публичной биб- 
потеки. Ашикъ скончался въ ОдессВ 26 мая 1854 года’). 


Сообщилъ В. Шкорпилъ. 


же сочинешя: Апбди 6: @и Возрвоге Спишёмеп, т664Ивез раг ба. Вешасй, 
Рав 1892. Прим. В. ГИ. 

2) О жизни и сочиношяхь Ашика см. Записки Одесскаго Общества 
Истори и Древностей, т. У (Одесса 1863), стр. 915 сл. 


Императоръ Аленсандрь 1—пахарь въ онрестностяхь 
Глубокой въ Чехи. 


Вь памяти жителей въ окрестностяхъ Чешскихъ Бу- 
дВйовиць') и въ пфеняхь назелен!я этого округа сохрани- 
лось инторесное воспоминанйе о достопамятномъ события, 
которое произошло въ имфши князей Шварценберговъ 
въ первой четверти прошлаго столЪ'я, и главнымъ дЪяте- 
лемъ котораго былъ руссй императоръ Александрь Г. 

Запись объ этомъ собычи находится въ топографи ко- 
ролевства чешскаго, изданной Зоммеромьъ въ 1841 г. Содер- 
жаше ея слёдующее: „Когда царь Александру, Т возвра- 
щался въ 1816 г. изь Парижа въ С.-Петербургъ, то онъ 
заъзхалъ на короткое время въ гости къ семейству князей 
Шварценбергскихъ, въ ихъ дворецъ, который называется 
„Глубокая“*). Когда царь 19-го октября гулялъ въ окрест- 
ностяхъ, онъ замЪтиль крестьянина, который пахалъ землю 
(навЪрно при дорогв) вблизи лВса Добренцкато (на сЪверъ 
оть села Госина]; имя его было Лавреный Файтель; онъ 
быль житель села Госина. Царь, взявъ его плугь, провелуь 
цфлую борозду и подариль крестьянину шость червонцевь. 
Этимъ дфломъ царь почтиль сельское сослов1е. Самый 
плугь этоть сохраняется во дворцЪ Глубокой“. 

Такь гласить эта запись. 


Кром этого воспоминаня о данномъ событи, приходя- 
щемъ мало-по-малу въ забвен!е, сохранились еще названо 
гостинницы „У русскато Царя“, въ селЪ Чешскомъ Вербн%, 
которая стоить при дорог изъ Глубокой въ г. ВудЪйови- 
цы, и зат$мь еще двЪ народныя иЪсни, изъ которыхъ одна 


') Будвейсъ, городъ въ южной Чех. 

2) Дворещь этоть находится недалеко отьъ г. БудВЙовиць, вь ирекрас- 
ной мВетности, вблизи горъ Шумавы; онь считается одпимъ изъ самыхь 
лучшихь и богатЪйшихь дворцовъ не только въ Чехрг, но и во всей Аветрёя, 
съ замфчательнымьъ музеемъ. Видъ съ его башии на Шумаву, на равнииы и 
громадные пруды южной Чехи велнколЬиенъ, 
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сохранилась въ окростности с. Веселаго, а другая въ с. Го- 
синЪ, именно нъ семействЪ указапнаго крестьянина Файтля. 
Тексть этихъ двухъ пфсонъ, приводимый ниже, не совсЪмъ 
одинаковъ. 

Преданйе о томъ, что царь жиль въ Глубокой, до сихъ 
поръ допольно извЪетно, такъ какъ мноше старики живо 
о немъ помнятъ, преимущественно семейство Файтля, ко- 
торов до сихъ поръ живость въ с. ГосинЪ. 9ома, сынъ 
упомянутаго Лавренмя, которому теперь 75 лЪтъ, разска- 
зываетъ совершенно ясно объ этомъ эпизодЪ; онт знаем 
и поводъ въ составлено пЪени и настоящую ея мелодио. 

Очень цфнная запись о томъ же событи находится въ 
архив школы въ с. ГосинЪ, въ книгЪ, которая существу- 
ель съ 1767 года. 

Здесь мы читаемъ слздующее: „Въ 18165 году 16 ок- 
тября ир!Вхаль руссвюй царь Александръ Т въ 1] 8 ч. ве- 
чера, при факельномт, освфщен!, съ княземъ-владЪльцемъ 
и его братомъ княземь Карломъ, въ Глубокую, и 18-го въ 
3/4 12 ч. была отслужена обЪдня для него и молебенъ (Те 
Пеит ]аи4ашиз) на побЪду при ЛейицигЪ 1813 г. въ войнЪ 
съ французами, а посл обЪда была охота на водЪ (на из- 
вЪстныхь Шзарценбергскихъ прудахъ) и травля звЪрей въ 
старомъ звЗриномъ парк, при чемъ присутствовало огром- 
ное множество зрителей со всЪхъ окрестностей и. почти по- 
ловина жителей г. БудЪйовиць. Потомъ, 19-го числа посл\% 
полудня, Фздилъ царь съ княжнами на прогулку къ с. Го- 
синъ. Вблизи деревни Виварки, у л№са, крестьянинъ Лав- 
рений Файтель добывалъ плугомъ картофель на свосй зем- 
лЪ. Кь нему подошелъ русск царь Александръ Т съ княж- 
нами, и собственными руками провелъ одну борозду, при 
чемъ Файтель погонялъ лошадь, а княжны собирали добы- 
тый картофель. На другой же день мужикъ долженъ быль 
явиться къ царю во дворець и получилъ оть него 5 чер- 
вонцевъ (300 гульденовъ по тогдашней валют). Посл па- 
хан1я пошель царь съ княжнами пЪшкомъ черезъ с. Го- 
синъ мимо школы, а потомъ изъ с. Госина пофхалъ въ с. 
Гордфйцы, гдЗ въ трактир приказалъь подать соб стаканъ 
пива, а княжнамъ по стакану сливокъ, за что заплатилъ 10 
гульденовъ. 17-го числа царь былъ въ с. Пуркарцахъ, гдЪ 
въ саду у л№еничаго кушалъ картофель, который привезъ 
съ собою изъ Глубокой и который ему сварилъ лВснич 
Япортъ. Потомъ онъ еще осматривалъ с. Горы“, 
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Теперь сообщимъ обЪ пЪсни въ томъ видЪ, какъ он 
сохранились въ народной памяти. Пфеня, которую поеть 


9ома Файтель въ с. ГосинЪ, слЪдующая: 


1. Братья—товарищи, 
что вы слышали 
о русскомъ царз 
въ той чешской землЪ? 
Какъ онъ себя показалъ, 
на чай давалъ 
тфмъ кучерамъ изъ дворца, 
которые его везли? 





4. 


онъ профхалъ пять миль. 

Вь ШевЪтинЪ его 

верховые ждали, 

шесть бЪлыхъ лошадей за- 
прягли, 

къ Табору поЪхали; 

верховой Дворжакъ 
везъ, 


его 


2. Что же случилось этотъь живъ до сего дня; 
въ ими Глубокой? онь получилъ пять чер- 
Близъ деревни Госина вонцевъ, 
пахалъ тотъ руссвши царь; какт, только съ лошади 
какъ только борозду про- слъзъ, 

В 5. Какъ много ему 
пахаря призвалъ, О ОНО! 
пять червонцевь Вол й 
оле шестидесяти лоша- 
ему подарилъ. о 

3. Изъ Глубокой въ Таборъ до 
десять часовъ Ъзды, его ожидали; | 
онъ туда прибыль черезь |  КАКЪ только на станцпо 

четыре, прЁЪхалъ, 
правду вамъ скажу; сейчась другая запряжка 
въ четыре часа,— Ъхала. 
люди его видли,— Такъ это дфлалось, 
онъ провхалъ пять миль, такь это дЪлалось. 
Текстъ второй пени слЗдующий: 

1. Братья—товарищи, онъ туда прибыль черезъ 

что вы слышали четыре, 

о русскомъ цар правду вамъ скажу, 

и прускомъ королЪ, онъ туда прибылъ черезъ 

какъ онъ на чай давалъ, четыре, 

себя съ честью показывалуъ люди его видЪли, 

кучерамъ шварценберг- онъ туда прибылъ черезъ 
скимъ, четыре, 

которые его везли? прозхалъ шесть часовъ. 

2. Изъ БудВйовицл, въ Таборъ| 3. Въ Маломъ Ровдномъ 


десять часовъ ды, 


его верховые ждали, 


|. Рбей. 


1. Вгаёй Катагаа, 

со зе $1узей 

о гизкёт сан 

о {6 &е3Кё хе.) 

]ак зе уа& песна|, 
Ч15Кегесе Чауа| 

{т 2е 4уога распокйт, 
КеН По уе2И. 


2. Со рак зе ю зао 
у рат! Шибоскут,”) 
и уз: Нозта 

ога {еп саг гизКу; 
ак ЗйогеК”) ууога!, 
па огабе эмо, 

рё Кизй дика 

]ети Чагома!. 


3. 2 НиБоку*) па Табог 
]е ЧезеЁ пот, 

оп {ат Бу ха &угу, 
ргауди уат роуйт ;*) 
2а угу По@ту, 

ПА Во Уа&й, 

оп це! рё& пй,“) 

оп ще! рё п. 


4. У Зеуётё па пё 
угз&Н бекКай, 

5езё Эти зарЁАвИ, 

К Табоги ей; 

угёзке} ОуоЁК По уех, 
{еп с ИУ ай родпез, 
доза! рё дика, 

1аК {еп $ Копё $ет. 


5. Лак ]езё Во ю 
пос Кобюуаю, 

рЁез ЗеЧезаё Коп! 

па пё& бека; 

Так па Зе! ре, 
Впеф йпу рЕерЁав {е1, 
{ак зе аа, 

{ак зе аа. 


ы т) 2епу, *) Мибоскёт, *) Бедзди, “) 2 Ншбокё 5) роуь, 


в) тИ. 


|. Рей. 


== 
1. Вга Катагааь, ЗУ тауп") Коидпупи) па п&} 
со 5 убей ут55Н бека, 
о гизкёт свай 5езЁ зип зарЁАВЁ, 
а рга}зКут") Кгай, К ТаБоги ей; 
Так @5Кегесе Чауа!, 2 угспи ОуоЁкК Во уег, 
У& зе песрауа! {еп {е #ме°) роапез, 
$уагсепегкут Коби, доза! рё ака, 
Кегу") Но уе2й. Вле4 ]аК 2 Копё 32. 


2. 2 Вичёю\с па ТаБог 4. Со зе рИпо4Ио 


]е Чезеё под, згапи Ншфоку,“) 
оп {ат БУ[ 2а угу, и узЁ Нозта 
ргауди удт роуйпт, уога!) саг гизКу, 
оп {ат БУ! 2а угу, 1аК „Апоп зауога!, 
ПАГ Во уч, зе Чака з2ауо1а|, 
оп 4ат БУ! 2а &угу, рёЁ Кизй Чика 
це! 5езЁ пот. ]езё ши Чагома!. 


5. КЧу? тАпоп 2ауога|, 
зеШака хауо!а1, 

р& Кизй Чика 

ети Чагоуа!, 

рёё Кизй Чика 

а убески гобои 

Чо рёупо") коепа 

2 ЮО Чоти уза|. 


') риазкёт, *) Мей, *) у ша, “) Гоифиёт, °) #це, °) Ншбок&, 
т) огар, *) равпо. 
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шесть бЪлыхъ лошадей за- какт только борозду про- 
прягли, велъ, 

къ Табору поЪхали. 

Верховой Дворжакъ ого 
везЪъ, 

тоть живъ до сего дня, 

онъ получаль пять чер- |5. Когда борояду вспахалъ, 


мужика позвалъ, 
пять червонцевъ 
ему подарилъ. 





вонцевъ, мужика позвал, 
какъ только съ лошади пять червонцевъ 
слЪзъ. ему подарилъ, 

4. Что же случилось пять червонцевь 
въ самой Глубокой? и всю работу 
Близъ деревни Госина до пятато колЪна 
пахалъ руссвй царь; съ того дома сняль. 


Вторая пЪснь отклоняется оть первой текстомъ въ н%- 
которыхъ мфстахъ. Такъ напр. въ 1-ой строкЪ вмфсто „въ 
той чешской землВ“— стоить: „и о прусскомъ королЪ;“ вм%- 
сто: „тЬмъ кучерамъ изъ дворца“ —сказано: „кучерамъ швар- 
ценбергскимъ“. За 1-ою строкою слфдуеть строка 3-ья, въ 
которой вмЪсто: „изъ Глубокой къ Табору“— сказано: „изъ 
Будъйовицъ къ Табору“; вмЪсто: „онъ провхалъ пять миль“— 
стоить: „онъ тамъ былъ черезъ четыре, выигралъ шесть ча- 
совъ“.— За 3-ею строкою слфдуетъ четвертая первой пЪени, 
и въ ней вмЪсто: „въ Шевфтинв“— стоить: „въ Маломь 
Ровдномъ“.— Потомъ слфдуеть 2-я строка первой пзсни 
безъ перемны. Пятая строка совсЪмъ отклоняется оть вто- 
рой стр. первой пЪсни. Но всЪ эти отличя не важны, и до- 
кавывалютъ только то, что пЪснь Файтеля есть оригиналт, & 
вторая только ея вар!антъ, приспособленный въ той окру- 
ГВ, гДЪ ее переняли. 

Старикъ Файтель, которому запись въ городской книгЪ 
не была извфстна, умфль обстоятельно доказать содержа- 
н1е своей пени предашемъ, извЪстнымъ ему изъ разска- 
зовъ его матери, которая вышла замужъ въ 1814 г. въ с. 
Госинъ и была такимъ образомъ свидЪтельницею этого 
эпизода. 


Онъ говорить, что пеня, которую онъ поетьъ, создана 
была въ Глубокой княжескими кучерами, которые тогда 
назывались „воршск!е“ отъ двора, находящагося наверху 
(на возвышенности вблизи дворца). Вершсвй Дворжакъ при- 
надлежалъь къ этому вершскому персоналу. По причинЪ 
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своей врожденной осторожности и проворности онъ управ- 
лялъ Фздою и заипряжкою лошадей. 

Что касастся 5-й строки лЪени Файтеля, говорятъ, что 
она была позже прибавлена. Но она имЪеть вВрное осно- 
ван1е, кашь и другя; ибо, по преданию, всЪ лошади изъ 
княжескихь конюшенъ сопровождали поЪздъ Императора, 
и чтобы возможно было постоянно быстро Ъхаль, перем\- 
няли лошадей на каждой почтовой отанщи. 

Упомянутое поле Файтоля находится до сихь поръ въ 
рукахъ его семейства, но не ость его собственность; онъ 
его арендуеть отъ имфня Глубокой. Если бы тогда отецъ 
его былъ хитрЪе, онъ могъ бы выпросить себЪ эту землю у 
князя Шварценберга; русск царь навЪрно бы походатай- 
ствовалъ за него у князя. Но онъ не могь съ нимъ разго- 
вориться,— вЪдь они только знаками другь друга понимали. 
Когда царь плугомъ провелъ борозду съ начала до конца, 
то руки у него были совсЪмъ красныя,. и онъ сказалъ: 
„пейё 2“ (не хорошо), то есть, что ему было трудно па- 
хать въ этой каменистой почв. Княжны собирали изъ-подъ 
плуга картофель, весело смфясь и шутя. ПослЪ того воЪ 
протянули руки земледЪльцу и ушли во дворець, гдЪ Фай- 
тель на слфдуюций день получилъ полную шапку мелких 
денегъ (ему размЪняли пять червонцевь, подаренныхъ ца- 
ремъ, на 300 гульденовъ тогдашней валюты). 

Старый Файтель—бЪдный крестьянинъ, бодрый старикъ, 
которому единственнымъ утЪшенемъ въ жизни остастся 
воспомпнан!е о русскомъ царЪ и тЪхь червонцахъ. Досто- 
памятное это поле онъ себф купить не можеть, таюъ какъ 
оно принадлежить къ имънно Глубоцкому. Это кадастровый 
№ 664, при с. Вываркф, близъ малаго лЪса за д. Госиномъ. 

Плугь, которымъ царь пахалъ, находился долгое вре- 
мя въ старомъ замкВ; отсюда, когда быль построен'ъь тепе- 
реше! дворецъ, онъ быль пореносенъ, какъ говорятъ, въ 
княжеский музей. 

Предан!е о томъ, что плугъ этотъ былъ высланъ въ 
С.-Петербургъ, не основательно. ГдЪ онтъ теперь находится, 
мы не знаемъ. НЪсколько картофелинъ царь дЪйствительно 
взялъ съ собою; съ того же времени ежегодно высылалн 
царю отсюда фазановъ. 

Что касается предан объ освобождеви отъ „работы“ 
(во второй иЪенз), это не относится къ Файтолю и не им%- 
оть съ пЪенею его никакой связи; эти слова попали въ 
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пЪеню по ошибки. 

Остается еще объяснить слова „о прусскомъ король“ 
въ 1-ой строкВ 2-ой иЪсни. 

Это можно объяснить записью, находящеюся въ ар- 
хивЪ въ г. БудфЙйовицахь, гдЬ написано: „Въ 1892 г. дня 
30 декабря проззжаль черезъ БудФйовицы пруссвйй король 
Вильгельмъ Фридрихъ, ` возвращаясь съ конгресса изъ Ве- 
роны. Въ 1823 г. 1 января (слЪдовательно черезъ два дня 
посл этого) Зхалъ по той же дорог (второй разъ) царь 
Александръ Г. На пути къ князю Шварценбергу царь оста- 
новился въ Чешскомъ ВербнЪ, въ гостинниц® „у краснаго 
оленя“, чтобы отдохнуть. Съ тЪхъ поръ эта гостинница на- 
зывается „У русскаго царя Александра 1“. 


И такъ можно полагать, что люди перепутали время, 
связали путешеств!е царя и короля, пр1урочивъ ихъ къ од- 
ному дню, и перемЪнили, согласно съ этимъ, слова первой 
пЪсни. Это подтверждаетъь слздующее за тфми словами 
единственное число „какъ онъ себя показалъ... и давалтъ;* 
иначе было бы сказано: „показали, давали.“—Изъ этого 
ясно, что первая пеня представляетъ оригиналъ, и един- 
ственно вфрный. 


Объ этой второй пофздкЪ царя существуетъ предан!е, 
подобное первому, а именно: „Когда царь вызхалъ изъ 
БудЪйовиць, то собралось ему на встрЪчу множество жи- 
телей изъ окрестностей, преимущественно крестьянъ, около 
тостинницы въ Чешскомт, Вербнф. А оть Глубокой тяну- 
лась длинная процесо!я съ факелами. Царь, подъЪажая къ 
гостинницв, пожолалъь остановиться, чтобы отдохнуть. Рас- 
порядители процессйи, узнавъ объ этомъ и боясь, чтобы 
факелы прождевременно не сгор$ли, приказали ихъ пока по- 
тушить. Царя это поразило, и онъ спрашивалъ объяснен!я 
этого и ждаль за стаканомъ пива, пока снова не зажгли 
факеловъ. Когда этотъ веселый эпизодъ выяснился, царь 
продолжаль путь въ Глубокую при громкихъ крикахъ „сла- 
ва“, —подаривъ нфоколько червонцевъ содержателю гостин- 
ницы“. 

О томъ, встрЪчали-ли м$стные жители короля прус- 
скаго, и какимъ образомъ его встрЪчали, не существуеть 
никакого предан!я, и ничего не записано въ архивахъ, такъ 
что нельзя сказать, были-ли оба государя въ одно время 
вмфотЪ въ Глубокой, и оба ли вмЪстЪ уЪхали, 
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Наконецъ можно только сожалЪть о томъ, что никто 
не позаботился, чтобы на этомъ достопамятномъ мЪстЬ 
поставить хотя не дорогой и небольшой памятникъ, чтобы 
увЪковЪчить память объ АлександрЪ Т. ВФдь подобный же 
исторический фактъь случился съ австрйскимъ императо- 
ромъ Тоснфомъ. Онъ тоже пахалъ землю, чтобы уб%диться, 
насколько это тяжело, и чтобы освободить крестьянъ оть 
„работы“. Но ему поставленъ за это памятникъ на томъ 
м$стЬ, гдз онъ пахалъь. 

А. Кашпаръ. 


Татарско-мусульманск!я предан!я, касающяся про- 
рока Давида и Вирсав!и. 


Изучая быть и мросозерцане татаръ Крымскаго полу- 
острова—„кырым джазрасы“ по древне-мусульманскимъ 
памятникамъ народнаго творчества, мы наткнулась на та- 
тарсыя преданйя, касающляся н$которыхъ библейскихъ 
сказан!й и довольно интересныя въ этнографическомъ отно- 
шен!и. 

Одно изъ этихъ предан, касающееся грзхопаден!я 
царя Давида съ Вирсавею, содержится въ мусульманской 
богословской книг извфстнаго кад]я мЪстечка „Рыбат’Угу- 
зы“ Бурхан-эд-дина сына Насыр эд-дина, подъ затлавемъ 
„Разсказы о пророкахъ“—„кысус-ул-наб1я“ (Рабгузы). Ка- 
зань 1899 г. Книга эта написана на джагатайскомъ нарз- 
чи въ 809 г. гиджры. Предан!е этой книги гласитъ о Да- 
вид и его грЪхопаден!е слВдующее: 

.... Однажды'!) Давидъ, миръ ему, расположился читать 
„Забур“—псалтырь во внутреннихъ покояхъ дворца. Въ 
это время, по повелншо Господа Всевышняго, откуда-то 
подлетВла къ нему одна чудная птица съ жемчужной то- 
ловой, рубиновыми глазами, хрисолитовыми—„зэбарджед“ 
и золотыми крыльями и сфла прямо передь Давидомъ, 
миръ ему. Видъ итички привель пророка Дазида, миръ 
ему, въ восхишен!е, и онъ вознамфрился поймать ее, но 
она побЪжала дальше. Гоняясь за чудной птичкой, Да- 
видъ, миръ ему, незамЪтно вышелъ на дворъ. Птичка за- 
летфла на заборъ, а за ней туда же забрался и Давидъ, 
миръ ему. Съ забора онъ увидалъ одну голую дзву, спускаю- 
шуюся купаться въ бассейнъ, распустивъ свои волосы. Да- 
видт, миръ ему, забываеть итичку, устремляя весь свой 
взоръ на чудную дЪвицу, и, будучи не въ состоянйи воз- 
держаться отъь обуревавшейся его страсти, подбЪгаеть къ 
ДЪВЪ, которая, вамВтивь чью-то 'тЪнь надъ.собою, стала огля- 
дываться, и, встрВтивъ устремленный взглядъ Давида; сильно 


') Стр. 276. 
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смутилась; волоса закрыли „наготу ея тфла“, и Давидъь 
соблазнился ею.') Сыны Израиля звали эту дфвицу „Би- 
ша1а,“ которая была изъ рода Тосифа, миръ ему. Дазвидъ, 
миръ ему, тотчасъ же послалъ къ ДЪВЪ сватовъ. но имъ 
отвЪтили, что она узже засватана за человЪка изъ рода 
Теменцевъ, по имени Уря, который нынЪ находится въ 
передовомъ отрядЪ. Послали спросить Вирсавно, за 
кого она сама пожелаетъ выйти замужъ. Она изъявила 
желан!е выйти замужь за Давида, миръ ему, и онъ прино- 
ситъ ее въ „сахабат“,) упустивть изъ виду, что оть этого 
„сахабат“ можеть родиться ребенокъ. Во время вечерней 
молитвы Давида, миръ ему, изъ-за стфнъ „михраба**) появ- 
ляются двое тяжущихся. Такое неожиданное появлен!е лю- 
дей очень перепугало Давида, миръ ему, когда всЪ выхо- 
ды и входы были крпко замкнуты и кромЪ него въ дан- 
ный моментъ никого не могло быть здЪсь. Одинъ изъ спор- 
щиковъ обращается къ Давиду, миръ ему, со словами: „у 
меня всего на всего одна „саглык” (дойная овца), ау него, 
моего брата, ихъ девяносто девять, и онъ отобралъ у меня 
единственную „саглык“. Хорошо-ли это? Разбери нашу тяж- 
бу!* Эти лживыя слова разгн%вили Давида, миръ ему. Другой 
сталъ жаловаться, что первый жалобщиюь злодЪй. Давидъ 
сотлашается съ этимъ мнЪнемъ. Такое отношен!е Давида 
разсмфшило спорщиковъ. Давидъ, миръ ему разгнЪвался 
на нихъ за безцеремонный смёхъ въ присутствии халифа 
и говорить смявшемуся: „ты заслужилъ, чтобы тебЪ раз- 
рубили голову топоромъ.“ СмфявиИЙся отвЪчаеть: „ты мо- 
жешь только ангела разрубить топоромъ,* Затбмъ нфкото- 
рые писатели говорять, что ангелы стали спорить между со- 
бою, кого изъ нихъ слЪдуеть разрубить за честность, а по- 
томъ уже сдфлались невидимыми. Изъ этого загадочнаго 
спорнаго дла пророкъ Давидъ, миръ ему, догадывается, 
что все это—испытане отъ Господа Всевыиняго ип отно- 
сится къ его—Давида, миръ ему, грЪхопаденйо съ Вирса- 
в1ею, ибо у него было девяносто девять женъ, и онъ еще 
отбилъ жену у Уря. 

Другое предан!е, приведенное въ той же книг, гово- 

1) Въ токотВ оказано: „и заняло это сердце Давида, миръ ему“. 

3) Чувственное сообщене. 

з) Углубленное въ передней стВиЪ. мечети м\ото, составл. родъ амвона, 
я которомъ мунла совершаеть памазь (молитву) лицомь къ Мокьф въ 
рав. 
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рить объ этой истор!н тождественно съ бибщею. По этому 
предапио Уря былтъ женатъ уже на „Втша!а,“ но Давидъ, 
миръ ему, желая взять ее себЪ, отослаль мужа Урпо въ 
армпо, гдЪ тоть скончался, а по истечени „иддэт“') эже- 
нился на ней (стр. 278). 

Пересказ этой истори у Крымскихъ татаръ хотя въ 
общемъ тождественъь съ предыдущими предашями, но н%- 
сколько разнится и представлять интересъ для крымскихъ 
этвографовъ. 

Крымско-татарсюй варйантъ: 

Транскриищя текста”). 
Ур!анын харысы. 


ПИнд! земаны евох Давут пайгамбар олмуш. Давут 
пайгамбарн!н доксан докуз харысы бар. ед. Ыръ кун чар- 
шыга чыкты. Б?рь харшысына 61р дульбер ханум рас келд. 
Оган Давут пайгамбар галтьш олду. Сорду онан: „сен кан 
хысайахысын?” дед. „Ур!а бф адамн ханумы дуруйрым“ 
дед!. „Мен сен! севдум; ходжан Ур1аны джениккос джбереим, 
аны орада олдурсунлар, сон сен: алаим,“ дед. Бр кун 
пайгамбар бу У раны чакырды. Аскерге вар, сен! аскер1а 
джибереджекм!н; д! Халк айтты: „ону аскер1а джйбермед, 
олдурду, д. ПИмдЕ Аллах дяйберд! Джебралны Макайлны. 
Варыныз Давутка даваджы олуныз. Даз!ныз кесс1н,“ дед]. 
Шенд! вардылар Давут пайгамбар!а олар. Дедмер: 1а Да- 
вут б1м „давамыз вар, 6181м давамызны кес! дедзлер. Да- 
вуть айтты: насыл, даваныз недр?“ деду. Бр! айтты: ме- 
н!н бр хо!ум бар ед1, мунавунун доксан докуз хо1уну вар 
оду. Тутву мен 0 хо1умн! де Туз ет,“ деду. Давут айт- 
ты: олур-м: бу шей. Сени доксан докуз хо!у олан бунн 
бр хоун!н алдын,“ д. Ол доксан докуз хо}уну олан адам 
айтт: 1% Давут сенйн доксан докуз харын олуп-та Ур!а- 
вын бр харысын тутуп алдын, олдурдун де алдын“. Да- 
вут бмд1- бу ше! Аллахдан олду. Сон чох аглады, пеш- 
ман смт, кырк кун башын 1ерден арлдырмай аглады. Уле- 








') Сроюкъ воздержыйя жешцииь отъ второго замужества: по смерти му- 
жа, развода и во время кровоочищенй. Сроки по шерйату: небеременной 
вдов полагается 4 мБсяца ин 10 дией „иддот-офат,“ беремениой—до разрЪ- 
шешя „абал`ль-аджлни;“ нослЪ развода—3 м$еяца или 3 менетруаци. 

з) По типографекимь услошямь тексть транскрибированъ не такъ, какт, во- 
обще транскрибируются турецко-гатарсве звуки по принятой европейцами тран- 
скриищи. См. В. В. Радловъ. Образцы пародной литературы сЪверныхъь 
тюркокихь племенъ. Ч, УП. С.-П-—гъ, 1896 года, 
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мелер додшер-кЁ бу сен агламаданъ олмаз. Бар Уруанын 
мезарыв тап-да онден ахретке калмасын даваныв. Барды 
Давут пейгамбер таиты хабырын. Айтты, дед-кЕ 1а Уруй1а! 
Мен сен. олдурдум харыны алдым хелал ет гонулунны! 
Уруа жуашь верди „хабырымдаи келдИи\ 1олна кет!* Хелал 
отмед:. Х!амот куну кеследжек давасы. 


ПЕРЕВОДУЪ. 


Въ старину’) быль пророкъ Давидь”). У него было 
девяносто девять жен. Однажды (онъ) пошель на рынокъ. 
На встрЪчу ему папалась*?) одна красивая женщина. Про- 
рокъ Девидъ влюбился въ нес и спрашиваеть: „чьей ты 
будешь половиною (долей)?“— „Урна“, говорить (женщи- 
на), „жена нЪкоего человЪка.“ Давидъ говорить: я полю- 
билъ тебя, Мужа твоего Уршо пошлю въ армию (на войну),— 
пусть его тамъ убъыютъ; а послЪ женюсь на тебЪ. Разъ про- 
рокь Давидъ позваль къ себЪ Уршо и говорить: „я тебя дол- 
женъ послать на войну (къ войску); иди туда.“ Народь го- 
ворить, что Уршо онъ но посылалъ въ армпо, а умертвилъ 
(цома\. „Тогда’) Господь посыласть Джабраила”) и Михаи- 
ла") въ вид тяжущихся, чтобы Давидь разобраль ихъ 
тяжбу. Они являются къ пророку Давиду и говорятъ: „Да- 
видъ! У насъ есть между собою тяжебное дЪло. РаврЪши 
его намъ!“" Давидъ: „въ чемъ дфло?“ Первый говорить: „у 
меня была одна овца, а у этого девяносто девять, и онъ 
отобралъ (поймаль) мою единственную овцу, и сдЪфлалъ 
своихъ овецу сто.* Давидъ: „не можеть быть. Какь это ты 
отойралъ у ного вдинствениую овцу, имя у себя девяно- 
сто девять?“ На это хозяинъ девятидесяти девяти овецъ воз- 
ражаеть: „а какъ же ты, имЪя девяносто девять жен, от- 
билт, единственную жену Ури, да еще убилъ его?* Давидь 
понялъ, что это ниспослано отъ Господа, посл чого рас- 








1} Въ текетЪ сказано: прежде ныифщияго времели. 

2) Обычное мувульмаиское прислове „мирь ему“ — „алойха салям“ 
здфеь иё упоминается. 

3) Въ текстВ сказано: вышла. 

4) Теиерь, нын%. 

5) Дкабра’ иль—Арх. Гавршлъ, объявлявшй пророкамъ волю Бога и 
открывавий имъ Его тайны. 

8) Мва’иль—Арх. Миханль, поставленный но учению Мухаммедеть, 


надъ стимями и въ особенности надъ дождемь; онъ же сражается въ бит- 
вахьъ за вЪру. 
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каялся, пролилъ много слезъ, сорокь дней не поднималъ 
голову съ земли, Тогда ученые .улемы“ сказали ему: „плачь 
твой ие смоеть грЪхл», подн, найди могилу Уршну (и про- 
си прощен1я), чтобы тяжбу не оставить до того свфта.“ 
Давидъ находить гробницу Уршну и товоритъ: „о, Уря! 
Я тебя убиль, отбилъ жену. Прости мнЪ все это! Смягчи 
сердце твое!* Уря, не прощая ему, отвЪтиль: „иди обрат- 
но по той же дорогВ, приведшей къ моей гробниц$.“ Тяжба 
эта цолжна разрЪиить „кыямет“. ') 

По чему именно здЪсь въ предашяхъ цля примфра взя- 
ты овцы, книга „разсказы о пророкахъ“ объясняет такт: 
„камуг джануарларда уйат андам! ябтлыкрак ко! турур“— 
„изъ всвхь животныхь овца только имЪеть стань съ ио- 
кровомт,.“ ВсЪ кочевые народы, за исключенемъ сЪверныхъ, 
какъ бывшие”), такъ и настоящие), когда въ аулЪ всЪ 
кибитки сняты и во время перекочевки, день или два 
живутъ подъ прикрымемъ кошемъ изъ овечьей перстни, 
и это называется „джаппа,“ по-турецки „яиима;“ з„япма да 
1атамяйр или 1атар“--онъь живеть подъ кошмами, навЪшан- 
ными (не на кибитки обычно) на что-нибудь, т. е. на по- 
ходной ног®. 

Истор!я пророка Давида вообще описывается въ Ко- 
ранф (Калям Шериф или Аль-Кур’анЪ) въ слфдующихь 
мЪстахь: 6 гл. 84. 21, 80, 34, 10, 79, 10, 78. 5 32. 2, 252, 
61. 38, 17, 18; а въ частности предаше о вышеприведен- 
номъ тяжебномъ дфлЪ, относящемся къ грфхопаденйо царя 
Давида съ Вирсавею описывается въ 38 ти. 20—25 ст. 
Въ библи грЪхопаден!е пророка и царя Давида и его по- 
каян!е читается во П кн. Царствъ, въ глав 11, 8 —гл. 12, 
1—12 ст. 

Священникь Николай Сарвинъ 
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') День воскресенья мертвыхь, лень страшиаго суда, 
*) Татаре, башкиры. 
3) Киргизы, буряты, туркмены, узбеки и проч, 


ПРОТОКВОЛЫ 
ЗАСВДАШИ ТАВРИЧЕСКОЙ УЧЕНОЙ ДРХИВВОЙ КОИИИОСТИ, 
Засъдаше 15 Мал 1906 з0да. 


Подъ предсфдательствомъ ПредсЪдателя Коммиссйи А. 
Н. Ильина присутствовали: Товарищь ПредеЪдателя А. В. 
Ивановъ, члены Коммисои: ©. 9. Лашковъ, Измаиль мур- 
за Муфий-Заде, Я. В. Ратиборъ-Уличный, А. К. Романюкъ, 
А. И. Ружиций и правитель дфлъ А. И. Марковичъ. 

1. Доложенъ протоколъ предыдущаго засВданя Ком- 
мисс] и. 

ослпановлено: протоколь утвердить. 

П. Доложенъ отчеть о состоянии Коммисс]я за 1905 г. 

Постановаено: утвердить. 

Ш. Избрана Коммисся изъ 0. 9. Лашкова и Я. В. Ра- 
тиборт-Уличнаго для провЪрки приходо-расходной книги, 
которая нашла всЪ книги и счета въ порядкВ и суммы 
налицо. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

ТУ. Доложено отиошеше Г. Таврическаго Губернатора 
оть 14 аирЪля 1906 г. за № 560 съ просьбой о назначени, 
сотласпо циркуляра Министерства Внутреннихь ДЪлъ, от 
22 мая 1900 года за № 3059, представители оть Ученой 
Архивной Коммисои для участ въ коммисо я, имфющей 
быть для разбора и уничтожен старыхъ дЪлъ и нарядов 
архива Симферопольскаго Городского Полицейскаго У праз- 
лешя. 

Постановлено: довести до свЪдЪшя Г. Тазрическаго Гу- 
берпатора, что, но ВЫСОЧАЙШЕ утвержденному положе- 
но объ архивныху, коммиссяхъ, онЪ разсматриваютъ лишь 
дБла присутетвенныхъь мЪсть, предназначенныя ими къ 
уничтоженно, и просить распоряженйя Ето Превосходитель- 
ства о составлении опысей дЪлъ и нарядовъь Симферополь- 
скаго Городского Полицейскаго Управленя и предвари- 
тельномъ выдЪлени тЪхъ или другихъ дВль къ уничтоже- 
но, послЪ чего Таврическая Ученая Архивная Коммисая 
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цолучитъ возможность назначить лицо къ раземотрн!о 
предположенныхъ къ уннчтоженио дЪзлъ и выдЪленио изъ 
нихъ заслуживающихъ храненшя въ историческомъ архив$. 

У. Доложено отношене Организащюннаго Комитета по 
устройству Третьяго Областного Археологическаго СъьЪзда 
въ г. ВладимЪ, отъ 24 марта 1906 г. ва № 2, съ иреиро- 
вожденемъ программы Създа, назначеннато съ 20 по 30 
попя сего года, и просьбой о приняти в немъ участя 
Таврической Ученой Архивной Коммисен. 

Постановлено: благодарить за приглашене н просить 
правителя дЪль Коммисе!и А, И. Маркевича быть предста- 
вителемь соя въ означенномь СъфадЪ. 

УГ. Доложено отношеше Г. ПредсЪдателя Симбирской 
Ученой Архнивной Коммисс! оть 91 февраля сего года за 
№ 1906 слБдующаго содоржанйя: 

„20 августа 1905 года, въ г. ЕкаторинославЪ, подъ мо- 
имъ предсЪдательствомь состоялось частное собраше депу- 
татовъ архивныхъ коммиссй, посвященное обсужденпо на- 
стоящаго положення архивных коммиссЙ ин его воямож- 
наго улучшен въ будущемъ. Тогда постановлено было 
созвать съЪфадь представителей архивных коммисс!й въ 
ПетербургЬ въ январЪ 1906 г., при чемъ я быль избранъ 
предсфдателемъ оргапизацюннаго бюро но созыву съЪзда. 
Какъ выяснилось впослВдотви, созывь съЪзда въ настоя- 
щее время оказался неудобнымъ. Въ виду предстоящаго 
въ ПонЪ мЪсяцЪ настоящаго года Ш-го областного съЪзда, 
въ г. ВладимфЪ, миЪ казалось бы умВстнымъ съфхалься 
представителямь архивныхь коммисей и тамь заняться 
разработкою положення по ихть иреобразованцо въ связи 
съ обсуждешемъ намЪченныхъ на упомянутомъ Ёкатерино- 
славокомь частномт, совфщан!йи основныхь положен. Въ 
виду излозженнаго я обращаюсь съ просьбою: а) внести на 
обсужден1о ближайшато засфдамя Таврической Ученой Ар- 
хивной Коммиссш прплагаемый при сему, (см. ниже) про- 
токолъ засЪданя частнато совфщаня; 6) предложить на 
засЪданш избрать продетавителя оть Таврической Ком- 
мисон на Ш-Й областной археологичоесй съЪздъ и в) не 
отказать прислать мнЪ заключен!е Таврической Архивной 
Коммисси по данному вопросу для соображен!й при моемъ 
докладЪ съЪзду.“ 





Кош. 
20 августа 1905 года въ маломъ зал Потемкинскаго 
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дворца состоялось частное собран1о депутатовъ архивныхЪ 
коммисс!й, прибывшихь на ХШ Археологичесый СъЪздъь 
въ г. Екатеринослав%. 

Подъ предсЪдательствомъ В. Н. Поливанова присут- 
ствовали: А. С. Синявский, Л. М. Сазеловъ, Д. Я. Самоква- 
совь, Д. И. Иловайск, М. В. Довнаръ-Запольскй, А. И. 
Маркевичъ, Потоцюй, Прусевичъ, Щербакъ, Евсфевъ, Доб- 
ровольскй, Златоверховниковъ, Кобылин', Шелухинъ, Фей- 
рейзень, Пичета, Раевскй, Миллерт, Вертоградовъ, Незна- 
мовъ. 

1) Кратко ознакомились съ положенями, выработан- 
ными Коммисс!ей по сохраненйо памятниковъ и остатковъ 
старины. При обмЪнЪ мнфн!ями, проф. Д. Я. Самоквасовъ 
указалъ, что положен!е архивныхь коммисс!й не радостно, 
имъ трудно существовать и неоткуда ждать поддержки, на 
Археологическй Институть надЪяться ненадо, надо дЪй- 
ствовать своими силами; вЪдь если бы директоръ Археоло- 
гическаго Института желаль, то архивная реформа прошла 
бы, но онъ слишкомъ занять и архивнымъ коммисс!ямъ 
приходится оставаться предоставленными самимъ себф. Но 
какъ учрежден1я—архивныя коммисс1и необходимо сохра- 
нить, а для этого надо дать имъ средства, помВщен!я и съ 
спещальнымъ образоваемъ лицъ; для послфдняго необхо- 
димо открыть при Московскомь и Еевскомъ университе- 
тахъ каеедры архивовВдЪн1я, о чемъ просить возбудить 
ходатайство СовЪть сьВзда. 

2) Былъ поднять вопросъ, насколько сочувствуетъ об- 
щество вообще архивнымъ коммиссямъ. ПредсЪдатель Поп- 
тавской Ученой Архивной Коммисси указалъ, что’ полтав- 
ское общество сочувствуеть дЪятельности коммисс!и; зем- 
ство и городское управлеше ассигнуютъ ей суммы. 

3) Депутать Черниговской Ученой Архивной Коммис- 
си Ц. М. Добровольсый поставилъ на очередь вопросъ: 
„кто долженъ вфдать архивныя коммисс!и?“ и указалъ, что 
ихъ жизнь ненормальна, онЪ находятся не. то въ вЪдЪнши 
Министерства Народнаго ПросвЪщен1я, не то Министеёр- 
ства Внутреннихъ ДЪлъь, связи у нихъь съ своимъ централь- 
нымь органомъ нЪтъ никакой. Плодотворная дЪятельность 
нзкоторыхъ архивныхъ коммисс! зависитт главнымъ об- 
разомъ оть средствъ, даваемыхъ имъ земствами и города- 
ми, которые ими интересуются случайно. Дфятельность 
архивныхъ коммисс!Й должна быть реорганизована, а для 
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этого ихъ надо изъять изъ вФдома Министерства Внутрен- 
нихь Дфлъ и передать въ вЪдЪн1е Императорской Археоло- 
гической Коммисуи или другой какой-либо институщи, 
интересы которой солидарны съ интересами архивныхъ 
коммиссй. 

4) Было обсуждено заявлен!е о томъ, что въ зависи- 
мости оть средствь ученыхъ архивныхь коммиссШ стоить 
и издан!е ихъ трудовъ; необходима, какъ выяснилось, под- 
держка правительства; желательна она хотя бы въ видф 
ассигнованйя средствь на издан!е „Грудовъ“ архивныхъ 
коммисс, обмЪномъ каковыхъ поддерживается солидар- 
ность Коммиссйй. 

5) Проф. Довларъ-Запольск И указалъ на желательность, 
чтобы архивныя коммисс!и сдБлались органами, находящи- 
мися въ боле тЪоной связи съ обществомъ; разъ имъ об- 
щество помогасть, то и онф должны быть отвфтственны 
передъ нимъ, и тогда не будеть сЪтовавйй на ихъ застой. 
У архивныхь коммисс!й нЪть единен!я; не объединяетъ ихъ 
и Археологический Институтъ, въ въдЪн!и котораго он со- 
состоять. Необходимо единен!е; будеть оно, будуть жить 
и архивныя коммиссм лучше; надо объединиться, собраль- 
ся, подумать о своей судь3Ъ и дВательности. 

Собранйе горячо отозвалось на предложен!е и постано- 
вило избрать бюро для выработки программы съ мотивиро- 
ванными вопросами касательно организаци и дятельно- 
сти архивныхь коммисс!й, предложить ее обсуждению ком- 
мисс И и собрать създъ представителей архивныхъ ком- 
мисс!й въ С.-ПетербургВ приблизительно между 4—10 ян- 
варя 1906 года. 

Въ составъ бюро вошли: ПредсЪдателемъ В. Н. Поли- 
вановъ, членами: Самоквасовъ, Довнаръ Запольсвй, Саве- 
ловЪъ, Потоцюй, Синявсю!, Добровольск!и, Златоверховни- 
ковь, Кобылинъ, Незнамовъ, Пичета, Прусевичъ, Фейрэй- 
зенъ. 

6) Былъ намЪченъ рядъ вопросовъ, подлежащихъ раз- 
работкЪ въ коммиссяхъ прежде составлен!я программы: 

1. Мотивы по вопросу о каведрахъ архивов дЬн1я (раз- 
работку принялъ на себя проф. Самоквасовъ). 

П. Не пожелають ли архивныя коммисс!и придержать 
свои отвЪты до съфзда въ С.-Петербург? 


Ш. Не угодно ли поднять ходатайство о приглашен1и 
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въ Коммиссто членовъ архивныхъ коммисс!Й, хотя бы вы- 
бранныхъ отъ съЪзда? 

ТУ. Оть какого учрежденя желательно зависимость 
архивныхъ коммисе!й. 

У. Запросить архивныя коммисс}и, при какомъ мини- 
стерствЪ онЪ желаютъ состоять и вновь оныя учреждать? 

УТ. То ученое учреждене, которое будеть объединять 
архивныя коммисс1и, не будетъ ли вмЪстЪ съ т$мъ и охра- 
нять памятники? 

УП. Выработка устава коммисс!й; въ немь должны 
быть обозначены организащя, дЪятельность и отвЪтствен- 
ность архивныхЪ коммисс!й. 

УШ. Вопросъ объ объединен!и инструкщ по уничто- 
женою архивнаго матер1ала. 

7) Постановлено: обратиться къ правительству о разр%- 
шенши съЪфзда, указавъ, что необходимость такового выяс- 
нилась на первомъ же засЪданйи отдфлевя археографи и 
архивов дЪн1я. 

8) За основу инструкщи по уничтожено архивнаго 
матер!ала и охранЪ памятниковъ было рЪшено положить 
правила 1873 г., выработанныя подъ редакщей Калачева. 

9) Ходатайство о созыв съЪзда поручить В. Н. Поли- 
ванову-“ 

Обсудивъ всЪ предложенные вопросы, постановими со- 
общить В. Н. Поливанову, что а) обсужден1е вопроса о по- 
ложев!и архивныхъ коммисс на Владим!рскомъ Област- 
номъ Археологическомъ СъфздВ весьма желательно; 6) 
цфлесообразнЪе всего было бы состоять ученымъ архив- 
нымъ коммиссаямъ при министерствЪ народнаго просвЪфще- 
ния, въ зависимости отъ одного изъ высшихъ его ученыхъ 
учрежден!й, которому подлежала бы и охрана памятниковъ 
древности; в) настоятельно необходима выработка устава 
коммисс!й и общая инструкщя по разбору и уничтоженю 
архивнаго матер1ала; г) необходимо по возможности въ 
скор\йшемъ времени улучшить матер!альное положкен1е ар- 
хивныхЪъ коммиссй, безъ чего и дфятельность ихъ не мо- 
жеть быть устойчивой и плодотворной. 

УП. Доложено отношен!е Императорскато Московскаго 
Археологическато Общества отъ 16 февраля этого года, за 
№ 591 съ просьбой поработать для предстоящаго въ 1908 г. 
ХГУ-го Черниговскаго Археологическаго Съззда и увЪдо- 
мленемъ, что правила съфзда, вопросы и запросы и вс% во- 
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обще (ез@егайа будутъ доставлены въ Коммиссио немедлен- 
но по отпечатани. 

При этомъ правитель дфль заявилъ, что, согласно 
просьбь Императорскаго Московскаго Археологическаго 
Общества оть 15 января о командировани депутата оз 
Таврической Ученой Архивной Коммисои въ Москву къ 
7 февраля для выработки программы предварительныхъ ра- 
ботъ для ХГ\“ Архоологическаго Създа, онъ исполнилъ 
поручене Коммисош быть представителемъ ея въ засЪда- 
н1яхъ Предварительнаго Комитета по устройству Археоло- 
гическаго Съфзда въ г. Чернигов, состоявшихся 7 и 8 фев- 
раля этого года. Не останавливаясь на всЪхъ вопросахъ, 
которые обсуждались въ означенныхь засфдавяхъ, и с0- 
стоявшихся постановлешяхъь и выработанныхь правилахъ 
СъЪзда, которыя будуть опубликованы Императорскимъ 
Московскимъ Археологическимъ Обществомъ, правитель 
ДЪль сообщилъ, что Черниговский СъЪздъ имЪеть продол- 
жаться съ 1 по 15 августа 1908 года, обращено вниман1е 
на разработку архивныхъ матер1аловъ по Черниговскому 
краю, находящихся въ МоскзЪ и на мЪстЪ, выработана 
программа изученя церковныхъ древностей для Чернигов- 
скаго Съфзда, особенио до—-Монгольскаго пер1ода, высказа- 
но желан!е изслфдован!я древнихъ черниговскихь скле- 
повъ, старообрядческой старины въ Черниговщин% и т. д. 
При обсужден!и вопросовъ по первобытной археологи вы- 
сказана была мысль о желательности выработки общих 
обстоятельныхъ и точныхъ правилъ производства раско- 
покъ. Въ числ вопросовъ, предложенныхъ на обсуждене 
ХГУ Археологическаго СъЪзда, очень мног!е касаются юга 
Росош и имЪють высокое научное значене. Таковы: проф. 
фонъ-Штерна: „Готы на юг Росфи по новымъ археологи- 
ческимъ даннымъ,“ проф. Н. И. Веселовскаго: „О методахъ 
изучен1я курганныхъ древностей,“ проф. И. А. Линничен- 
ко: „Гипичесяя черты скиоскихъ древностей сЪверной по- 
лосы и отлич!е ихъ отъ скиоскихь древностей южныхъ,“ 
В. А. Городцова: „Каменныя бабы,“ проф. Б. В. Фармаков- 
скаго: „Гречесий домъ въ климатв южной Росош,“ „Укр%- 
плен!я г. Ольши,“ „Истори Ольши по наслоевямъ почвы 
на мЪетЪ оя развалинъ,“ „Исторя Ольвйскихъ некропо- 
лей“ и „Искусство и художественная промышленность въ 
Ольши." Вопросовъ и запросовъ, относящихся къ истор1и 
и древностямъ Чернигово-Сверской земли, заявлено было 
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очень много. 

Постановлено: принять кь свфдфншо. 

УИ. Доложено отношоне Департамента Общих Дфлъ 
Министерства Внутреннихъ Дфль оть 9 ноября 1905 г. за 
№ 18024 съ препровожден!емъ присланныхь глазнымъ ре- 
дакторомъ Историческихь Очерковъ столмя Военнаго Ми- 
нистерства экземпляра Историческаго очерка Император- 
ской Главной Квартиры „ХУШ-ый вЪкъ“ и экземпляра 
„Царствованя Императора Александра Г.“ 

Постановлено: благодарить за этоть цфнный даръ для 
библлотеки Коммисс1и. 

ТХ. Правитель дЪлъ доложилъ, что по случаю испол- 
нившагося 35-лф71я профессорской дЪятельности маститато 
члена Коммисс!я извЪстнаго русскаго ученаго В. В Анто- 
нова, ко дню юбилейнаго чествован!я ею послана отъ Ком- 
мисс! привфтственная телеграмма. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

Х. Доложено отношен!е Симферопольекато уЪзднаго 
исправника отъ 12 мая этого тода за № 2782, съ увЪдомле- 
н1емь, что 9-го числа въ имвнши Иванова, вь полуверстЬ 
оть д. Бешуй Тавъ-Бадракской волости, на склонЪ горы, 
мЪстные пастухи—мальчики Смаилъь Куртъь Сеить оглу 10 
лЪтъ и Умеръ Эреджепт, оглу 12 лЬть, играя, рыли землю 
подъ небольшимъ камнемъ и обнаружили старыя мЪдныя 
5-коифечныя монеты временъ Императрицы Екатерины 
1769 г. въ количеств 49 штукь, изъ которыхъ одна пред- 
ставлена Г. Таврическому Губернатору. 

Постановлено: принять вь свЪдЪнио. 

ХГ. Доложено письмо члена Коммисси Н. И. Рфини- 
кова съ просьбой объ исходатайствован!и разрЪшеня у 
владфльцевъ имфн!я Тарханкутъь Евпалор1искаго уЪзда П. 
В. Попова и мЪстности у озера Донгузлава кн. Воронцова 
на производство имъ археологическихъ раскопокъ въ этихъ 
м$стностяхъ. 


Постановлено: обратиться съ соотвЪтствующимъ хода- 
тайствомъ. 

ХП. Правитель дЪлъ заявиль о полученной имъ теле- 
граммЪ Товарища предсфдатоля Императорской Археоло- 
тической Коммисси В. В. Латышева и письмЪ члена Ком- 
мисаи Н. И. Рпникова, производившаго раскопки въ 
Суукъ-су вблизи Гурзуфа, относительно хищнической рас- 
копки въ той м%фстности однимъ изъ рабочихъ и продаж 
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найденныхь имъ золотыхъ вощей, которыя, по слухамъ, 
попали въ Симферополь, въ ломбардъ. По наведеннымъ 
справкамъ оказалось, что подобныхъ вещей въ Симферо- 
полЪ не было, по крайней мЪрВ въ частномъ ломбардз, и 
слухъ этотъ пущенъ по всей вЪфроятности съ умысломъ, 
чтобы направить розыски по ложному пути. 

Постановалено: записать въ протоколъ. 

ХШ. Избраны въ члены Коммисс!т лица, предложен- 
ныя въ предыдущемъ засфдани Коммисси: Б. В. Фарма- 
ковсый, баронъ де Бай, Н. А. Плотнице!й и И. Д. Шало- 
вановъ. 

ХГУ. Пожертвовано П. С. Щербиной семь кремневыхъ 
скребковъ, найденныхъ въ его саду вь Симферопол%. 

Постановлено: благодарить. 

ХУ. Поступили въ библотеку Иоммисон слфдующя 
книги и брошюры: 

1) Отъь Имиераторской Академ!и Наукъ: а) Томы ХХ-ый 
и ХХГый „ИзвЪенй“ за 1904 г. и 6) Представлеше о уч- 
реждеши законодательной, судительной и наказательной 
власти, соч. С. Е. Десницкаго. Сообщ. А. Успенсюй, 

2) Оть Департамента Министерства Внутреннихъ Дль 
его издан!я: Министерство Внутреннихъ Дфлъ. Историче- 
сый очеркъ. Съ цвумя приложен!ями. 

3) Оть Департамента Министерства Военнаго ого изца- 
н1е: Столе Военнаго Министерства. Исторя Государо- 
вой Свиты. Т. ТП. 

4) Оть Императорскаго Московскаго Археологическаго 
Общества: а) Труды Харьковскаго Археологическато Стз- 
да; 6) Древности. Труды Императорскаго Московскаго Ар- 
хеологическаго Общества. Т. ХХТ, вын. 1 и в) Древности 
Украины. Вып. Т. Деревянные и каменные храмы. Проф. 
Г. Г. Павлуцкато. 

5) Оть Императорскато Русскаго Археологическаго Об- 
щества: а) Записки Классическаго отдзлен!я, т. Ц, вып. 1 
и 6) Записки отдфлен!я русской и славянской археологи, 
т. УП, выш. 1. 

6) Оть Императорской Археологической Коммисаи: 
Извфетя, вып. 14 съ прил., 16 и 16-ый. 

7) Оть Московскато Отдфла Общаго Архива Министер- 
ства Императорскаго Двора: а) Записныя книги и бумаги 
старинныхь дворцовыхъ приказовъ, опис. А. Успенскимъ; 
6) Косино и его святыни, свящ. Померанцева и А. Г. Р%ч- 
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менскаго; в) Церковь св. Пророка Или, св. Любимова; г) 
Икона—складень ХУП в. изъ собран!я Гендуне; д) Цер- 
ковь св. Николая Чудотворца на Берсеневк$, А. И. Успен- 
скаго; е) Указатель издан, журнальныхъ статей и пр. по 
истори Москвы и Московской губернии, напеч. въ 1903 г.; 
ж) Церковь св. Сермя въ Рогожской, св. Успенскаго; 3) 
Протоколы Коммисси по осмотру и изученио памятниковъ 
церковной старины г. Москвы и Московской епарх!и; и) Про- 
екть Сахарова объ устройств школы иконописан1я, Ус- 
пенскаго; 1) Церковно-археологическое хранилище при 
Московскомъ дворцВ въ ХУПв., Успенскаго и к) Самоучи- 
тель чтешя рукописей ХУП столЪмя. 

8) Отт, С.-Петербургскато Политехническаго Института: 
ого Труды, т. Г\, вып. 3—4, т. [У, вып. 1—9, 1905 г. 

9) Оть Виленской Коммисс!и для разбора древнихъ 
актовъ: Подробный алфавитный указатель къ [—ХШ томамъ 
Археографическаго Сборника, изд. при Виленскомь Учеб- 
номъ Округ, сост. И. Я. Спрогисъ. 

10) Оть Общества Археологи, Истор!и и Этнографли при 
Императорскомъ Казанскомъ УниверситетВ: Извфотя, т. 
ХХ[, вып. 8 и 4. 

11) Оть Университета Св. Владим!ра: Университетсвя 
Извъстя, № В, 9, 10 и 11 1906 г. 

12) Оть Клевской Коммисом для разбора древнихъ ак- 
товъ: Архивъ Юго-Западной Росси, ч. УП, т. Ш. Акты о 
заселени Южной Росси. ХУ1--ХУШ вв. 

13) Отъ Тверской Ученой Архивной Коммисс!и: а) Кур- 
наль 92-го засВданя, 6) Описан1!е рукописей 'Гверского му- 
зея, вып. П, в) Къ малерйаламъ для церковной и бытовой 
истори Тверского края въ ХУ—ХУ[ в. Выи. П, М. Руб- 
цова. 

14) Оть Рязанской Ученой Архивной Коммиссш: Тру- 
ды, т. ХХ, вын. 8 и 3. 

15) Оть Костромской Ученой Архивной Коммисош: а) 
Журналы засфдан!й за 1904 г.; 6) Отчеты о дЪятельности 
Коммиссйи за 1908 и 1904 г.; в) Костромская старина, выл. 
УТ г) Каталогь русскихъ медалей и жетоновъ, принадле- 
жащихь Костромской Ученой Архивной Коммиссйи. 

16) Оть Оренбургской Ученой Архивной Коммисойи: 
а) Труды, вып. ХУ-ый; 6) Народный судъ обычнаго право 
Киргизъ малой орды. Л. Словохотова. 

17) Оть Черниговской Ученой Архивной Коммисои: а) 
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Труды, вып. шестой; 6) ЧерниговскйЙ историко-археологи- 
ческый отрывной календарь на 1906 г.. в) Табаевсве кур- 
ганы. П. М. Добровольскаго; г) Село Бакланова Муравейки, 
Черниговскаго уЪзда, Добровольскаго. 

18) Отъ Вятской Ученой Архивной Коммиссш: Труды, 
вын. 1У и У—\1. 

19) Оть Екалеринославской Ученой Архивной Коммис- 
с1и: Лтопись, годъ второй, ч. 1. 

20) Отъь Воронежскаго Церковнаго Историко-Археоло- 
тическаго Комитета; Воронежская Старина, вып. 5-ый. 

21) Оть Церковно-историческато н Археологическаго 
Общества при КЛевской Духовной Академ: Отчеть за 1905 г. 

22) Оть Троицкосавоко-Кяхтинскаго Отдфлемя При- 
амурскаго Отдзла Имиераторскаго Русскаго Географиче- 
скаго Общества: Труды, т. УП, вып. 1 и 9 за 1904 г. 

28) Оть Крымскаго Горнаго Клуба: Записки, № 7—9 
и 10—12 за 1905 г. 

24) Оть Одесской Городской Публичной Библотеки: 
Отчетъ за 1905 г. 

25) Оть Полтавской Ученой Архивной Коммисан: 
Труды, вып. 2-ой. 

26) Оть Редакши Таврическаго Церковно-Епарх!аль- 
наго ВЪстника: №№ 19—24 ва 1906 г. и оть 1—13 за 
1906 годъ. 

27) Оть проф. В. С. Иконникова его труды: а) Выспий 
судъ и надзоръ въ Росси въ первую половину парствова- 
нй Екатерины П и 6) Крестьянское движен!е въ Кевской 
губерн!и въ 1826—27 г.г. въ связи съ собымями того вре- 
мени. 

28) Оть Н. Н. Оглоблина его статья: Изъ Кевской 
жизни ХУП—ХУШ в.в. 

29) Оть Л. М. Савелова: Лтопись Историко-родослов- 
нато Общества въ МосквВ. Вып. 1, 9, Зи 4 за 1905 г. и 
2—3 за 1906 г. 

30) Оть А. Л Бертье-Делагарда: Н%Ъсколько новыхъ 
или малоизвЪфстныхъ монеть Херсонеса Одесса 1906 г. 

30) Оть 0. Ф. Ретовскаго его трудъ: 0 Мёляен ег 61- 
ге, Ш Ней. 

31) Оть А. Н. Норцова его трудъ: Символьъ чаши въ 
христанской иконографи и истор!и. 

32) Оть А. А. Титова: Рукописи славянсвмя и русовя, 
припадлежашя И. А. ВахромЪеву, вып. \'-ый. 
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33) Отъ В. А. Алексфева его трудъ: Письма и бумаги 
Суворова. 

34) Оть „Науковаго Товарищества“ имени Шевченка 
во ЛьвовЪ: а) “Вов, № 20 и 21; 6) Часопись правнича, 
1 економ!чна, р \У, Т. УШ. 

35) Оть музся королевства Чешскаго: а) Рашау агеваео- 
Тюзтоке а шаре, ч. ХХГ, выи. \"—УТ, УПи УШ; 6) Сесву 
па 1376 (бт, ах. Г. №. Ре, В. 3 

ХУ!|. Согласно заявлено г. правителя дфлъ, постанов- 
лено выпустить въ свЪть № 39-ый Извёстй Коммисс1и, 
въ которомъ ипомЪстить: сообщеня Л. М. Савелова, Н. И. 
РЬпникова, А. И Ружицкаго и правителя дЪлъ, указанныя 
въ протоколахъ Коммисс!и, отчеть за 1905 г. и протоколы 
засздавй Коммисайи. 


Заспдаие 99 Сентября 1906 10да. 


Подъ предофдательствомъ Г. Товарища ПредсЪдателя 
Коммисс!и А. В. Иванова, присутствовали г.г. члены Ком- 
мисс: В. Л. Высотеюй, П. С. Грушинск, С. А. Мокр- 
жецкй, Я. Ч. Ратиборъ-Уличный, А. К. Романюкъ, П. В. 
Шведовъ и правитель дёлу А. И. Маркевичъ. 

Т. По открыуи засЪздашя, Г. ПредеЪдалгельствуюци 
объявилъ о кончинЪ члена Коммисс!и извЪстнаго ученаго, 
заслуженнаго профессора И. В. Помяловскаго. Присутотву- 
юще почтили память почившато вставанемъ, 

П. Доложенъ протоколъ предыдущаго засЪданя Ком- 
мисс1и, 

Постановлено: утвердить. 

Ш. Доложено письмо члена Императорской Археоло- 
гической Коммисс!и Б. В. Фармаковскаго отъ 31 мая этого 
года съ выраженемъ благодарности за избран!6 его въ 
члены Таврической Ученой Архивной Коммисе!н. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

ТУ. Доложено отношене Императорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества от 26 мая этого года за № 1169 
съ препровожденемь трехъ экземпляровь Протоколовъ 
Предварительнаго Комитета ХГ\ Археологическаго СъЪзда. 
съ вопросами и запросами, предлагаемыми на разработку 
будущаго съЪзда, 

Постановлено: благодарить. 

У. Доложены отношевя Г. Таврическаго Губернатора 
оть 9 1юня с. г. ва № 966 и 19 сентября за № 1697 съ 
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просьбой о назначени, согласно циркуляра Министерства 
Внутреннихъ ДЪль оть 28 мая 1900 года за №3059, пред- 
ставнтеля отъ Таврической Ученой Архивной Коммисси 
для участя въ коммисош, имЪющей быть для разбора дЪль 
и нарядовъ архива Симферопольскато Городского Полицей- 
скаго Управлешя. 

Постановлено: просить члена Коммисеи П. С. Грушин- 
скато принять на себя трудъ участя въ означенной ком- 
миссйи, на что онь изъявиль свое согласе, 

УТ. Доложено отношен!е Таврической Цазенной Пала- 
ты оть 15 Поня этого года за № 668 съ препровожденемъ 
описи дфламтъ и документамь Севастопольскаго Казначей- 
ства за 1865—1895 гл. и просьбой, по раземотрЪнйи ся, 
увЪдомить, не встрЪчается ли преиятстви къ уничтожению 
показанныхь въ означенной описи дЪлъ и документовъ, 
за истечен1омь срока, установленнаго для храненя ихъ въ 
архивЪ. Правитель дЪль заявилу, что опись, препровожден- 
ная Каленной Палатой, разсмотрЪна была Г. Товарищемъ 
Председателя Коммисен А. В. Ивановымъ, при чемъ ока- 
залось, что въ ней значится 869 дЪлъь съ приходными и 
расходными документами, не имбющими никакого значе- 
ны въ историческомъ и бытовомь отношени. 

Постановлено: опись возвратить Казенной Палалв съ 
увБдомлен!емь, что со стороны Коммисс!и не ветофчается 
препятотий кь упичтоженио показанныхь въ ней дЪлъ. 

УП. Доложено отношен!е Имиераторской Археологиче- 
ской Коммисеш оть 7 поля этого года за № 854 съ пре- 
провожденемъ 12 различныхь предметовъ древности, най- 
денныхъ у села Водяното, Молитопольскаго уЪзда, Таври- 
ческой губерши. 

Постановлено: выразить благодарность Императорской 
Археологической Коммисси за препровожден1е означен- 
ныхьъ предметовь для музея Таврической Ученой Архив- 
ной Коммисо!и. 

УШ. Правитоль дЪль одфлалъ краткое сообщене о 
Ш Областномь Археологическомь Съзздф въ г. Владим!р$. 

„Состоявш! ся зь нынЪшнемь тоду трей (посл Яро- 
славскаго и Творского) областной съЪадъ въ г. Владим!рь 
ясно показал важность областныхъ археолотическихъ 
съЪздовъ, показаль ихъ цфлесообразность, ихъ научное и 
общественное значен!о. Правда, настоящий съЪздъ, по со- 
держанйо предложенныхь на немъ докладовь, имЪлъ ха- 
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рактеръ общеархеологическихъ съфадовъ; число докладовъ 
областного значен!я было новелико, кавь весьма невелико 
было и число мЪстныхъ силъ, участвовавшихъ въ съфздз. 
Но общее количество членозъ съЪзда, вначеше рефератовъ, 
участе многихь выдающихся нашихъ ученыхь сообщили 
Владимрскому съфзду характеръ вполнЪ научный и науч- 
но-продуктивный, а живое отношен!е къ съфзду мЪстныхъ 
культурныхъ элементовъ должно было имЪть и важное об- 
щественное значене. Высота общественнаго ссзнан!я во 
Влацимрекомь краз и глубошй интересъ къ его истори 
обнаружились въ сооружен!и, исключительно на пожертво- 
вамя мЪфотныхь людей, прекраснаго здан!я для музея Вла- 
димрской Ученой Аркивной Коммисс1и и сборЪ значи- 
тельной суммы, необходимой для устройства създа. 
Они дали возможность и устроительницВ сьфзда, м$оет- 
ной ученой архивной коммисси, издать нь съЪзду цфлый 
рядъ книгъ и брошюръ, посвященныхъ истор!и и древно- 
стямъ Владимрскаго края, и устроить къ съЪзду прекрас- 
ную выставку предметовъ древности, быта и искусства. 

Я не буду останавливаться подробно на изложени со- 
держания всфхъ доложенныхъ на съфздф рефератовъ и вы- 
званныхъ ими пренй. Это извфстно изъ Справочнато Лист. 
ка съЪзда и будеть подробно изложено въ свое время въ 
„Грудахъ“ съфзда. Но я не могу прежде всого не упомя- 
нуть о томъ общомъ ир1ятномъ впечатльн!и, которое произ- 
вель на воЪхт, участниковъ съЪфзда г. Владимпуь, не могу 
не отмЪтить общаго подъема духа. прекраснаго настроен я, 
тлубокаго интереса къ мпогочисленнымъ м$стнымъ древ 
ностямъ н интереснаго хода занят! съфзда. Экскурс!и въ 
Суздаль, Боголюбово и Кедышму, знаменитые Владимроме 
соборы, Суздальсвме и Владимрсюе монастыри оставили 
неизгладимый слфдъ во всЪхъ членахъ съфзда. Обзоръ же 
мЪстныхь древностей, архитектурныхъ, живописныхь, 
книжныхъ и другихъ, съ превосходными объясненями, ко- 
чорыя давали проф. Н. В. Покровсвй, академикъ А. И. 
Соболевсюй и В. Т. Геормевсюй, замВняль недостатокъ 
рефератовъ, касающихся истори и древностей края. 

Прямое отношене къ истори края имфли прежде все- 
го рёчи: предсдателя съЪзда проф. Н. В. Покровскалто, 
сказанная при открыти създа, проф. С. ©. Платонова, 
предсЪдателя секщи областной истори. и историка Д. И. 
Иловайскаго, который пожелалъ выяснен!я на съЬздф са- 
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маго происхождешя Ростово-Суздальско-Владим!рской Руси, 
т. е. происхожденмя великорусской народности, населяю- 
щей этотъ край, и выяснен!я стиля Владим!ро-Суздальска- 
го храмового зодчества. Изъ рефератовь по этой секщи я 
укажу на слВдующе: Проф. М. Н. Бережкова: „О Влади- 
мрокой лВтописи ХИ—ХШ в.в. со стороны состава и со- 
держан!я;“ С. Н. Введенскаго: „Сл$ды существован1я осо- 
бой Муромской лЗтописи;“ Г. А. Ряжекаго: „Благовзрный 
князь Оеодоръ Стародубск!й;“ Овсянникова: „О колониза- 
щи въ Суздальскомъ кра съ точки арфвя археологи“ 
(изд. отдфльной броппорой); Л. М. Савелова: „ПомЪщики 
Владим!'рскаго края князья Пожарске;“ Н. И. Троицкаго: 
„Изъ истори славянской колонизацйи средняго Поволожья;“ 
Н. П. Травчетова: „Кого изъ Муромскихъ князей слздуеть 
разумЪть подъ именемъ св. благоврнаго князя Петра, въ 
иночеств$ Давида, Муромскаго чудотворца;“ В. 1. Георм- 
евскаго: „Объ иконописи во Владим!ро-Суздальскомъ краЪ,“ 
вызвави!й живой обмфнъ мыслей референта и проф. Н. В. 
Покровскаго. 

Изь рефератовъ по первобытной археолог!и укажу на 
слфдующ!е: „А. В. Селиванова: „О древнъйшемъ населен 
пр!окскаго района, предшествовавшомт, слазянской колони- 
залии;“ Г. Н. Прозрителева: „Древн!е памятники и городи- 
ща Ставропольской губерни;“ В. Р. Апухтина: „Поиски 
древностей въ землф вятичей“ (Орловской губ.) и И. А. 
Тихомирова: „Ёлто насыпалъ Ярославсше курганы?“ 

Изъ рефератовь по другимъ отдфламъ особый инте- 
ресъ вызвали: акад, А. И. Соболевскаго: „Двуперсме, су- 
губая аллилу1я и хожден!е посолонь съ точки зрнйя исто- 
рической;“ проф. И. А. Шляпкина: „ЗамЪтка объ иконо- 
граф и Александра Невскаго;“ Н. Г. Первухина: „Симво- 
лизмъ въ русской живописи“ и прод. А. А. Дмитревскаго: 
„Въ истори хрисманской фресковой живописи ХГ\"—ХУ\ 
в.в. по аоонскимъ памятникамъ“ и „НЪсколько словъ о 
требникф ХУТ в. Древлехранища св. велнкаго князя Алек- 
сандра-Невскаго во Владим!рз.“ 

Особый интересъ продставляли для меня, конечно, ре- 
рефераты по архивов$днио. В. Г. Рудаковъ въ сообщени: 
„Объ архив департамента герольи“ указалъ на важность 
этого архива какъ по исключительному роду дЪлъ, такъ и 
по живой и безпрерывной связи дфлъ прежнихъ лЪтъ съ 
текущимъ дЪфлопроизводствомъ. Составь архива—260,000 
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ДЪлъ, изъ которыхъ громадное большинство дворянскихъ, 
и болЪе 3000 разнаго рода книгь, журналовъ и опред$ле- 
ни, книгь родословныхъ и пр. Это общий центральный 
всероссйсвЙ дворянсшИ архивъ, очень мномя дЪла и до- 
кументы котораго имЪють высокое государственное, обще- 
ственное и историко-научное значен1е. Несмотря однако 
на важность этого архива, состояше его крайне неудовле- 
творительно въ отношен!и помфщен1я и порядка храненйя 
дЪль. Предметомъ доклада И. А. Тихомирова; „Кл, вопро- 
су о постановкЪ древневёдЪы!я въ Росси“ были архивныя 
коммисс!и и ихъ современное положон!е. Авторъ составилъ 
новый планъ положени объ архивныхъ коммиссяхъ, об- 
стоятельный, но не вызвавпИй явнаго сочувствя среди 
членовъ съЪзда. Обсужден!е его отложено было на особое 
засЪдан1е, посвященное вопросу объ архивных коммис- 
с1яхъ, но, за недостаткомъ времени, не состоялось. Л. М. 
Савеловъь въ прочувствованной рфчи обратилъ вниман!е 
съфзда на семейныс архивы и указалъ на важность ихъ 
въ историческомъ и бытовомъ отношен1яхъ, печальную ихъ 
историю и крайне опасное современное ихъ положен! въ 
виду все усиливающагося аграрнаго движен1я. Онъ обра- 
`°щался къ архивнымъ коммисс!ямъ съ просьбой собирать и 
сохранять семейные архивы и, за отсутстемъ мЪста въ 
ихъ архивахъ, передавать ихъ вь Акадомпо Наукъ, кото- 
рая изъявила согласе на хранен!е ихъ. 

Особое засфдан!е было посвящено докладу предс$да- 
теля Симбирской Ученой Архивной Коммисе!н В. Н. Поли- 
ванова: „По вопросу о преобразоваыи архивныхъ коммис- 
с1й.“ Докладъ В. Н. Поливанова, составленный на основа- 
ви мнЪн!Ш н$сколькихъ архивных коммисай и постано- 
влен! на предыдущихъ археологических съЪздахь, весьма 
обстоятельный и серьезный, вызвалъ много добитовъ, ка- 
савшихся вопросовъ второстененной важности, и не при- 
велъ, кь сожалЪнию, къ какому-либо опродфленному рЪшо- 
ню. Выяснилось, что большинетво архивных коммисай 
тяготятся зависимостью своею отъ министерства внутрен- 
нихъ дфль и желають быть въ вЪдзыи министерства на- 
роднаго просвъщен!я. Но нфкоторыя коммиссш, напр. Твер- 
ская и Владим!рская, отнеслись ктъь этому вопросу уклоичи- 
во, желая, повидимому. чтобы основныя положен1я объ ар- 
хивныхъ коммисс1яхъ не были измЪнены. Высказано было 
при этомъ и сообразкеше, что въ настоящее время трудно 
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разсчитывать на матер!альную поддержку коммисаямт, со 
стороны правительства. Директоръ археологическаго ин- 
ститута Н. В. Покровсый ваявилъ о своемъ неизмЪиномъ 
сочувети архивнымъ коммисфямъ п взялъ на себя трудъ 
созвать въ Петербург не позднфе весны 1997 г. предста- 
вителей архивныхъ коммисой и подвергнуть вопросъ о 
преобразовани коммиссШ еще разь всесторониему обсуж- 
донто. 

Значен!е архивныхъ коммиссй, сохраняющихь памят- 
ники древности и содфйствующихь ихъ научной оцЪнкЪ, 
какъ цЪннаго показателя хйровоззрфн1я вашиахъ предковъ, 
какъ завЪта, переданнаго ими потомству, „да вЗдаютъ дЪфла 
минувшихъ дДЪлъ,“ прекрасно было выяснено почтенным 
предсВдателемь Костромской Ученой Архивной Коммпес)и 
П. А. Илинскимъ въ рЪчи про открыти засфданя 22 поня. 

Особый интересъ и вначен!е имЪло участМе въ съЪздЪ 
графини П. А. Уваровой, которая открыла засфдан!е 23 поня 
слЪдующими золотыми словами: „Открывая засЪдан1е, позво- 
ляю собЪ обратиться иь членамъ съфзда съ выраженемъ глу- 
бокой благодарности за оказаиную миф честь назначенемъ 
почетнымъ предсЪдателемь нынЪшняго засфданы. Я дале- 
ка огь мысли приписать эту честь лично мнЪ, какъ граф. 
Уваровой, но вижу въ этомъ назначеши справедливую 
оцфнку пирокой иросвЪфтительной дфятельпости Импера- 
торскаго Московскаго Археологическаго Общества, которое 
съ 1868 г. стало во глав археологическихь съЪздовъ и съ 
тЬхь поръ неустанно завЪдуеть ихт, устройствомъ и изда- 
н!емъ ихъ трудовъ. Нашлись, правда, люди, которые хо- 
тять увфрить архивныя коммисси, что я противъ област- 
ныхь оъЪздовъ, но я смВю увфрить, что вижу въ нихъ 
только младшихъ браийй нашихъ Всоросойскихь Съфздовъ 
желающихъ поработать въ той же области пзученя род- 
ной старины, и думаю, что дфлить намъ нечего, тажь какъ 
ДЪла много, а дфятелей—въ особенности при безобразной 
постановкЪ учебнаго дЪла за послЪди!е годы, — къ сожал- 
но, все меньше и меньше, 

Четвертый Областной Архоологическй СъЪздь назна- 
ченъ въ 1909 году въ г. КостромЪ.“ 

Постановлено: включить въ протоколъ настоящаго за- 
сЪздан1я. 

ТХ. Въ библютоку Коммисеш поступили слЗдуюцщйя 
книги и броиюры: 
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1) Оть Императорскаго Археологическаго Института: 
ХУП-ый выпускъ „ВЪстника Археологи и Истори.“ 

2) Оть Императорскаго Московскато Археологическаго 
Общества: а) „Правила ХТ\У-го Археологическаго СъЪзда, 
въ ЧерниговЪ втЪ 1908 году;“ 6) „Описаве актовъ собра- 
я графа А. С. Уварова. Акты исторические. Подъ редак- 
щей профессора М. В. Довнаръ-Запольскаго и в) „Кл во- 
просу о майданахъ“ (запрос). 

8) Оть Императорскаго Одесскаго Общества Исторйи и 
Древностей: „Записки“ его, т. ХХУ1-ой. 

4) Оть Императорскаго 1Юрьевскаго Университета: 
„Ученыя Записки,“ № 1 и 3 ва 1906 г. 

5) Оть Университета Св. Владим1ра: „Университетскя 
Извъет я,“ №12 за 1905 г. и №№ 1. ©, 3, 4, биб за 1906 г. 

6) Оть Церковно-Историческато и Археологическаго 
Общества при К1евской Духовной Академи: „Чтен!я,“ вып. 
УЦ, 1906 г, 

7) Оть Императорскаго Русскаго Археологическаго Об- 
щества: а) Записки Классическаго ОчдЪлен!я, т. П. вып. 9; 
6) Записки Восточнаго ОтдЪленя, т. ХУТ. вып. ПШ и 
т. ХУТ вып. ГУ и в) Матералы для истори Росс\йской 
духовной мисс и въ ПекинЪ, выц. 1. 

8) Оть Общества Археоломи, История и Этнографи 
при Императорскомъ Казанскомъ Университет: т. ХХТ, 
вып. 6—6, ит. ХХИ, вып. 1 его „ИзнЪ сти.“ 

9) Оть Симбирской Ученой Архивной Коммиссйи: Оч- 
чет о дЪятельности ся за 1905 годъ. 

10) Отъь Владим!рской Ученой Архивной Коммиссзи: а) 
Книга \УП-ая ея „ТГрудовъ;“ 6) Бибтографшя Владим!рской 
губерыи, И. Ф. Масанова, т. 1; в) Топографическое описа- 
н1е Владимрокой губерн!и 1784, изд. подь ред. Ряжскаго. 

11} Оть Попечителя Виленскаго Учебнаго Округа: 
Историчесвй обзоръ дЪятельности Виленскаго Учебнаго 
Округа. Ч. 1. отд. 1. 

12) Оть Ставропольской Ученой Архивной Коммисс!и: 
Труды Г. Н. Прозрителева: а) Необходимо охранять памят- 
ники прошлаго; 6) Мажары, одинъ изъ древнЪйшихъ горо- 
довъ ОЪвернаго Кавказа; в) Изь прошлаго СЪвернаго Кав- 
каза. Въ истори артезанскихъ колодцевъ и первыхъ по- 
стоялыхъ дворовъ въ Ставропольской губерн!и; г) Древше 
христанске памятники на СЪверномъ Кавказ%. 

18) Оть Вятской Ученой Архивной Коммиссйши: вы- 


— 103 — 


пускъ Ш за 1905 г. и выпускъ Т—П за 1906 т. ея „Трудовъ,“ 

14) Отъь Тамбовской Ученой Архивной Коммисеш: вып. 
51-ый ея „ИзвЪсетй.“ 

15) Отъ Редакщи Таврическаго Церковно-Обществен- 
наго ВЪстника: №№ 14—56 за 1906 годъ и брошюра: Де- 
нежный отчеть эмеритальной кассы духовенства Тавриче- 
ской епарх!и за 1905 г. 

16) Оть Крымскаго Горнаго Клуба № 1—9 и № 3—5 
его „Записокъ“ за 1906 г. 

17) Оть 'Гуапсинскаго научно-промышленнаго музея: 
Отчетъ за 1905 годъ. 

18) Отъ Императорскаго Росс йскаго Историческаго 
Музея Имени Императора Александра Ш Оччеть за 1906 г. 

19) Оть Троицкосавско-Кяхтинскаго Отдфлея Приа- 
мурскаго Отдфла Императорскаго Русскаго Географическа- 
го Общества: Т. УП, вып. 3 его „Трудовъ“ 1905 г. 

20) Оть члена Коммисс А Л. Бертье-Делагарда его 
трудъ: „Н%№сколько новыхъ или малоизвЪстныхь монеть 
Херсонеса,“ 1906 г. 

21) Оть члена Коммисст Б. В. Фармаковскато его 
трудъ: „Аттическая вазовая жнвопись.“ Сиб. 1909 г. 

22) Оть члена Коммисои Л. М. Савелова его: РЪчь, 
сказанная 22 оня 1906 г. на 3-мь областномъ историко- 
археологическомъ създф въ г. Владим р. 

23) Оть члена Коммисси А. 0. Кашиара брошюры: 
1) Веновё иЪег 4.3 Мизеии 4ез Кошотеевез Вошшеи Гаг аз авт 
1905. 2) Рутауа о Мизец Куд1оуз 1 СезкбВо а гК 1905. 

24) Отъ члена Коммиссйи барона де Бай его труды: а) 
Раш 4ез Бафатез а а спще 4е ГЕшрие Вл шаш“ и 6) „обрииге 
2зШо15е 4е Батц-Теаи-зиг-Тоцгое (Матие).“ 

остановлено: благодарить. 

Х. Въ музей Коммисс!и поступили слфдующуе предметы: 

1) Оть Императорской Археологической Коммисс!и: 
глиняная чашка грубой гончарной работы, глиняный кув- 
шинъ, глиняный ковшъ, два глиняныхъ горшка въ кускахъ, 
обложки костяной рокоятки ножа, мфдная бляшка съ ды- 
рочками, м8дная фибула, 14 костяныхъ шариковъ и н%- 
сколько такихъ же кусочковъ желфзныя удило и кресило; 
2) оть члена Коммисси А. Л. Бертье-Делагарда 22 сере- 
бряныя древн1я монеты; 3) отъ П. С. Щербины 9 отбив- 
ныхъ кусковъ кремня, изъ которыхъ н%которые похожи 
на кремневые ножики; 4) отъ крестьянина Макара Тищенко 
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изъ д. Петровской Оеодосййскаго уЪзда: 4 мВдныхъ монетъ 
(одна Визант ская. одна Босфорская, одна восточная и 
одна русская Екатерина П) и одна серебряная (Екатерина 
И) и наконечиикь стрфлы; 5) оть члена Коммисаи Н. И. 
РЪпилкова: 3 древшя монеты, шесть фотографических сним- 
ковь съ рисунковъ альбома Кюгельгена 1824, храпящагося 
въ Императорскомъ Эрмитаж (виды остатковъ синагоги въ 
Старом Крыму, Успенскаго монастыря, г. Кефы или 9ео- 
цосш, Балаклавы, Эски-Крыма и Очакова) и три коррика- 
туры изь эпохи Крымской войны (рис. Меча). 


Заспдае 9 Февраля 1907 1008. 


Подъ предсЪдательствомъ Г. Товарища ПродеЪдателя 
Коммисаи А. В. Иванова, присутствовали г.г. члены Ком- 
мисс!и: П. В. Масловъь, С. А. Мокржецый, каоедральный 
протоерей А. Г. Назаревсвый, Я. В. Ратиборъ-Уличный, 
А. К. Романюкъ, М. М. Шведовъ, правитель дфль А. И. 
Маркевичь и гость священникъ Н. Саркинъ. 

Т. По открыти засЪдашя, Г. Предсфдательствующий 
объявиль, что засЪдане Коммисси не могло состояться 
раньше въ виду серьезной болЪзни предсЪцателя Коммис- 
с1м и правителя д®лъ. 

П. Доложенъ протоколь засфдашя 28 сентября 1906 г. 

Постановлено: протоколь утвердить. 

Ш. Доложено отнотеше Императорской Археологиче- 
ской Коммиссш отъ 18 декабря 1906 г. ва № 1444 съ пре- 
провожден1емт, одной Оль ской мЪдной моноты, найден- 
ной на террито]ли Ольви вт, 1905 г. 

Постановлено: благодарить Императорскую Археологи- 
ческую Коммиссю за этотъ даръ. 

[У. Доложено письмо ПреосвященнЪйшаго Алекая, 
епископа Таврическаго и Симферопольскаго, съ выраже- 
немъ благодарности за избраше Его Преосвященства въ 
почетные члены Коммисс!и. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

У. Доложено письмо председателя Симбирской Уче- 
ной Архивной Коммисош В. Н. Поливанова съ выраже- 
н1емт, благодарности за избран!е его въ члоны Тавриче- 
ской Ученой Архивной Коммиссш и выраженемъ надеж- 
ды, что „при общемъ содЪйстви всЪхъ, кому дороги ин- 
тересы нашихъ учреждений (т.е. архивныхъ коммисс!), въ 
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недалекомъ будущемъ положен!е ихъ будеть болфе благо- 
праятно.* 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

УТ. Доложено письмо профессора С.-Петербургскаго 
Университета М. И. Ростовцева съ выраженемь благодар- 
ности за избран! его въ члены Коммисаи. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

УП. Доложено отношене Комитета Астраханской 0б- 
щественной Библотеки съ просьбой о пожертвовани ей 
изданй Коммисо!и. 

Постановлено: выслать „Иввъстя“ Коммиссш, начиная 
съ № 20-го. 

УШ. Доложено письмо хранлтеля Этнографическаго 
Музея при Императорскомъ Хаг` ковскомъ Университет 
прив.-доц, В. Е. Данилевича съ просьбой о пожертвован!и для 
музея издан Коммисои и другнхъ мЪетныхъ издави по 
этнографи и народной словесности. 

Постановлено: выслать полный экземиляръ „Изв сти“ 
Коммиссйи. 

ТХ. Доложено отношеше Архива н Библотеки СвятЪй- 
птаго Правительствующато Синодь отъ 8 февраля 1907 г. 
за № 130 съ препровожденемь ХУТго тома „Описаня 
дЪлъ и документовъ Архива Св. Синода за 1786 годъ“ и 
просьбой о высылкВ въ архивъ Св. Синода изданй Ком- 
мисейн. 

Постановлеио: выслать полный эквемпляръ „ИзвЪстй“ 
Коммисси и просить о высылкЪ всЪхть вышедшихь въ 
сть томовъ Описан!я дфлъ и цокументовь архива Св. 
Синода. 

Х. Доложено отношене Высочайше учрежденной Осо- 
бой Коммисои о вакуфахъ отъ 6 февраля с. г. за № 277 
съ увздомленемь, что здаше дровней мечети въ дер. Ка- 
ратозъ Оеодос\йскаго уфзда, какъ доносить пристав 4-го 
стана Оеодос\Искаго уфзда, пряшло въ совершенную негод- 
ность, дало громадных трещины и грозить паденемъ. 

Постановлено: о состояний! этой мечети, о необходимости 
сохранен!я которой озь гибели уже ходатайствовала Ком- 
мисся въ 1903 г. (см. „ИзвЪомя“ Коммисейи, № 35, стр. 63), 
довести до свздЪя Императорской Археологической Ком- 
мисо!и и Г. Тавричоскаго Губернатора и о послБдующемъ 
увфдомить Коммисс!ю о вакуфахъ. 

Х!. Доложено отношен!е Императорскаго Московскаго 


— 106 — 


Археологическаго Общества отъ 20 декабря 1906 года за 
№ 292 съ просьбой командировать довфренное лицо для 
выяснен!я вопроса, сохранился ли и въ какомъ видЪ древ- 
н!Й маленьюмй храмъ св. Урпата, расположенный на 0с0- 
бомъ холмЪ въ оградЪ Топловскаго женскаго монастыря 
св. Параскевы. Общество желаеть получить размЪры хра- 
ма и фотограф\и съ внфшней и внутренней его стороны, 
причемъ оно принимаеть на себя расходы на поЪзцку въ 
Топлы и снят!е необходимыхъ фотографй, съ цфл!ю выяс- 
нен!я вопроса о возможности его реставрацщйи и сохране- 
ны въ древнемъ вид$. 

При этомъ правитель дЪлъ заявилъ, что онъ видфлЪ 
этоть храмъ въ 1899 году и не нашелъ его угрожающимъ 
паден1емъ, такъ что реставращя его вполнф возможна. 
Плита на западной стЪнЪз на армянскомъ язык гласит, 
что церковь построена въ 1101 г. во имя св. Урпатъ, а 
такъ какъ армянское лВтосчислен!е начинается съ 552 года, 
то значить она существуеть съ 1653 г. Принимая во вни- 
ман!е, что у армянъ св. Урпатъ нфть, и что слово урпатъ 
значить по-армянски пятница, можно думать, что эта цер- 
ковь построена на мЪст% церкви во имя св. Параскевы, кото- 
рая издавна чтилась въ этой мЪстности, населенной раньше 
греками, православными. Церковь эта вполнЪ напоминаетъ 
древн!е крымсве храмы, маленьве и темные. Она освЪщена. 
двумя окошечками—вт, западной и восточной стЪнахъ. 
Обращена къ востоку, гдЪ имЪется алтарная абсида. По 
сторонамъ алтарной арки едва замфтны сл$ды фресковыхъ 
изображен1й Боямей Матери и Арх. Гаврила. ВиднЪется 
фреска и надъ входной дверью. Въ сЪверной стЪн№ имФет- 
ся трещина, но въ общемъ зданйе можеть быть реставри- 
ровано безъ затруднен1й. Вокругь церкви кладбище съ 
плитами безъ надписей. 

Постановлено: Для полнаго выясненя вопроса о оте- 
пени сохранности этой церкви просить правителя дфлъ 
постить Топлы въ апрёлВ или маЪ мфсяцЪ, позаботиться 
снятемъ фотограф! и размфровъ церкви и вс данныя о 
ней препроводить въ Имиераторское Московское Археоло- 
гическое Общество. О важности же этого памятника и не- 
обходимости раставрировать его и сохранить въ древнемъ 
вид представить Его Преосвященству, епископу Тавриче- 
скому. 

ХИ. Доложено письмо члена Коммисои барона де-Бай 
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съ просьбой сообщить ему мнзн1е Коммисаи о готскихъ 
находкахь г. Рёиникова на южномъ берегу Крыма, кото- 
рыми онъ очень заинтересованъ. 

Иостановили: спросить правителя дфлъ сообщить баро- 
ну де-Бай свфдВн!я о раскопкахъ г. Рьпникова. 

ХШ. Предсвдательствующий обратилъ вниман!е при- 
сутствующихъ на бфдственное положен!е музея Коммиссш 
въ вицу отсутстя подходящаго помЪщен!я и, указавъ на 
состоявтуюся передачу Симферопольскому городскому 
самоуправлен1ю бывшаго зданшя окружнаго суда, предло- 
жилъ обратиться въ Городскую Думу съ просьбой объ от- 
вод Коммиссш части означеннаго здан1я, причем про- 
челъ составленное имъ обращен!е къ гласнымъ Думы. 

Постановлено: обратиться въ Городскую Управу и Думу 
съ просьбой объ отвод Коммиссш помъщени въ бывшемъ 
здания окружнаго суда, обращен!е же кь г.г. гласнымъ от- 
печатать и разослать всёмъ тласнымъ Думы. 

ХГУ. Доложено сообщен!в приватъ-доцёнта Харьков- 
скато университета В. Е. Данилевича: „ЗамЪтка о древно- 
стяхъ въ окрестностяхъ д. Кекенеизъ Ялтинскаго уззда.“ 

Постановлено: блатодарить автора за его трудъ, кото- 
рый помЪфстить въ ближайшемъ выпуск „ИзвЪотй Ком- 
мисо!и. 

ХУ. Доложено сообщен!е члена Коммисс!и В. В. Шкор- 
пила; „Изъ архива Керченскаго музея древностей. Г. Спо- 
собъ поддёлки дровнихъ босфорскихь монеть М. Сазоно- 
вымъ. П. Ашикъ и Корейша.“ 

Постановлено: благодарить автора за сообщене, кото- 
рое напечатать въ ближайшемъ выпускВ „ИзвЪсти“ Ком- 
мисс. 

ХУТ. Гость свящ. Саркинъ прочель свое сообщен!е: 
„Гатарско-мусульмановя предан1я, касаюцщяся пророка Да- 
вида и Вирсави.“ 

Собране выразило благодарность свящ, Саркину за 
его сообщен!е и постановило: напечатать его въ „Извфст- 
яхъ* Коммисаи. 

Х\УП. Правитель цьлъь доложилъ слёдующее интерес- 
ное письмо кь нему члена Коммисои Л П. Колли со свф- 
днями о положени древней мечети въ д. Карагозъ и 
хищническихъ раскопкахъ въ @еодос!йскомъ уфздз. 

„При ознакомлени съ содержанемъ № 39 „ИзвЪетй“, 
мое вниман1е особенно остановилось на части протокола 
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засЪдан1я Коммиссши 29 сентября 1905 года, именно на от- 
ношени г. Таприческаго Губернатора отъ 6 поля этого-же 
года за № 1037, съ сообщенемъ о постановлен!и департа- 
мента общихъ дЪлъ по воиросу о сохранеши древнихъ 
памятниковъ и зданий. Какъ „основныя положення“, пред- 
ложенныя департамонтомъ, такъ и предложенный проектъ 
дЪйствй, выработанный нашей Комнсоею. нахожу вполнВ 
умфстными. Однако, въ заключеняхь Таврической Архив- 
ной Комисаи въ отвЪтъ на вопросы Департамента общихъ 
дьль (П стр. 20, № Т, буква в. пункт 2.) главное вниман!е 
обращено на памятники, находящуося на поверхности зе- 
мли „въ частномъ владфни“, и почти не упомянуто о тЬхъЪ 
предметахъ, которые еще хранятся въ землЪ. Я предложилъ 
бы (конечно, это мое личное мне) такого рода поста- 
новлен!е: „ВсякШ предметь или памятник, имБющиЙ архео- 
логическое или историческое значен1е, фундаменть-ли, гроб- 
ница, коллекция вещей или монеть и т. п..-найденный 
на землЪ „частнато владВн1я“, не принадлежить по праву 
владльцу земли, подобно всякому другому естественному 
предмету (каменный уголь, напримЪръ), а есть а ргюй до- 
стоян!е государства, и владЪлець участка ни подъ какимь 
видомъ не можеть имъ распоряжаться, но обязант, при 
откры"фи, увфдомить ближайпий органъ охраны историче- 
скихъ памятниковъ“.—МнЪ кажется, что право собствеино- 
сти частнаго землевладфльца ни чуть не будетъ нарушено, и 
государство иметь безусловно право посягать на эти прец- 
меты. Такого рода статья закона особенно необходима у насъ 
въ ТавридВ, гдЪ мы имфемъ дВло съ далеко не просвЪфщен- 
нымъ населешемъ и вмЪстЪ съ тм, до жадности падкимъ 
на такъ называемые у насъ „антикъ“. Равъ каждый з6- 
млевладЪлець будоть объ этомъ освЪдомленъ, онь будеть 
знать, что съ этимь шутить нельзя. Мы этимъ способомъ 
многое спасемъ для русской науки, ибо, повторяю, мы ве- 
демъ борьбу не столько со „счастливчиками“, сколько съ 
невзжествомъ населен1я. Я говорю здЪсь, кажь лицо, близ- 
ко знакомое съ этимъ предметомъ, и знаю, какъ трудно 
наукь безъ спещальныхъ раскопокъ узнать о какой-нибудь 
археологической находкВ. Не бываегъ-ли большею частью, 
что мы, первые заинтересованные въ этомъ дЬлЪ люди, 
узнаемъ о немь послдними, тогда, когда все уже унесено, 
разорено, расхищено? РазвЪ мы не знаемъ, что въ ТГавридЪ 
расхищен!е древнихь памятниковъ стало чуть-ли не осо- 
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баго рода ремесломъ? Бродятъ татары, цыгане, руссве безъ 
опредфленныхъ занямй по степи, подъь покровомъ ночи, 
даже омфло днемь, и высматриваютт, нФтъ-ли тамъ или 
сямъ древней могилы. 

Въ подкр№плен!е этихъ словъ, разскажу, что еще въ 
недавнее время ко мнЪ явился „счастливчикъ“ не изъ 
Керчи, а изъ деревни, съ побережья Азовскаго моря, по 
професси риыбакь, но, для препровожденя времени, люби- 
тель-археологъ. Я у него пруобрль для ееодос!йскаго 
музея болЪе 25 предметовъ несомнЪнной древности; амфо- 
ры, статуйки, разные терракотовые предметы, м$дное зер- 
кальце, бусы, украшен!я гроба, ручки амфоръ со штемпе- 
лями и т. п. ЗатЬмъ онъ вторично явился ко мн съ кор- 
зиной, и я опять у него купилъ 15 игтукь очень интерес- 
ныхъ предметовъ керамическаго издфшя и стекляныхъ. 
Меня озадачило. разумВется, изъ какой мЪстности онъ все 
это раздобылъ. Оказывается, по ого словамъ, что въ двухъ- 
трехъ имфшяхь частныхть владфльцевь, фамили которыхъ 
онъ назвалъ, въ степи находится мною гробниць (онъ то- 
ворнть „ностроешь“), болышос число которыхъ разорено, 
расхищено. „Мы, говорить рыбактъ, ходимъ по степи съ со- 
сЪдними знакомыми мужичками и находимъ. Намъ хозя- 
ева разрьшаютз“ 

Местность эта ложить на берегу Авовскаго моря и но- 
ситъ назван1я: М/иссиу и Гуль-тебэ. Полагаю, въ виду множе- 
ства гробницъ, что мы имфемъ здфсь дЬло съ мЪстонахо- 
жден1емъ у берега Палюсъ-Меотида значительнато грече- 
скаго поселен!я, изъ тЪхъ, которые расположены были по 
сосЪдству ст, Пантикапеемъ и перечислены у древнихъ эл- 
линскихь географовъ. За отсутствемъ свободнаго времени 
и достаточныхь средствь, я не момь пока провфрить это 
иредположен!е, а потому оставляю его открытымъ, пожалуй, 
до будущаго лЪта. Однако возвращаюсь къ главному пред- 
мету моего письма и задаю себЪф вопросъ: что будетъь съ 
этою м%Ъетностью, Миссиромъ и Куль-тебэ, если крестьяне 
будутъ бросать своп плуги и рыбаки свои неводы, и серь- 
езно возьмутся за архвологио, хотя бы и съ разрёшешя 
землевлад$льцевъ? 

Между прочимъ, скажу мимоходомъ, что Департаментъ 
Общихъ ДЪлъ указываеть на существующий въ Швейцар!и 
законъ. Дфло въ томъ, что въ Россо приходится пока бо- 
роться съ невЪжествомъ, которымъ пользуются, какъ мы 
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видимтъ, юрк!е рыбаки и кростьяне-археологи, а въ Швей- 
царш каждый гражданинъ, при находкЪ какой-либо ста- 
ринной вощицы чувствуеть въ ней полезную для изучен! я 
статью и немедленно даеть знать объ этомъ въ ближайшес 
компетентное учрежден. Въ Швейцар!и даже всЪ движи- 
мые предметы, пергаменты, рукописи, книги, мебель, ут- 
варь, находяцйеся въ частныхъ рукахъ. домахъ, библоте- 
кахъ, церквахъ, имВющю малЪйшее историческое значе- 
н18, объявляются самыми владвльцами и заносятся въ осо- 
бый по этому предмету каталогъ. Какое облегчене для уче- 
наго, и какъ мы еще далоки оть подобной регистрацуи! 
Подобное сочувстые возможно только со стороны об- 
щества иирокопросвЪщеннаго, но здЪфсь, какъ указываетъ 
вышеприведенный мною примЪръ (я могь бы привести 
еще много такихъ же и весьма характерныхъ), самъ хозя- 
инъ разрЪшаеть расхищать историческ!ю памятники, ус- 
кользающе, такимъ образомъ, изъ рукъ науки. Спраши- 
ваотся, какимъ образомъ составились „Керченсве отдВлы“ 
Лондонскаго, Берлинскаго, Парижскато, даже Нью-Торкска- 
го музоевь? Повторяю, мн кажется очень справедливымъ 
изъять изъ круга предметовъ владВн1я у частныхъ земле- 
владвльцевъь всЪ историческе предметы, оказавииеся на 
территор!и ихъ имзнй 

Въ конц 1903 года я сообщиль Коммисси о состоя- 
нш Карагозской мечети, этого замЪчательнаго здан!я, и 
обращаль вниман!е на неотложность его ремонта. Коммис- 
с1я въ своемъ засЪданйи 17 ноября 1903 года постановила 
по этому поводу довести до свздЪня Императорской Ар- 
хеологической Коммисс!и равно и Вакуфной Коммисс!и въ 
СимферополЪ, и просила о ремонтф этой постройки. До 
сихъ поръ, т. е. воть уже три года, зданйе остается забро- 
шеннымъ. Недавно ещо нёкоторыя лица, совершенно чуж- 
дыя нашему дЪлу, обратили вниман1е на эту мечеть, вы- 
разивъ удивлен!е, что она оставлена на произволъ судьбы 
и стихи. Въ виду этого не найдетъ-ли Таврическая Архив- 
ная Коммисся умфстнымъ обралить на это внимане гу- 
бернскато строительнаго отдвлен!я, или прямо самого г-на 
Таврическаго губернатора. Вфдь чЪмъ дальше, тЬмъ боль- 
ий будетъ расходъ. Мечеть стоитъ, если не ошибатось. на, 
землЪ Карагозскихъ поселянъ, но они едва-ли позаботятся 
о ремонтВ ся, скорЪе всего посодфйствують эя разруше- 
ню. МнЪ казалось бы, что можно было бы пока ихъ пре- 
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дупредить не дотрагиваться до этого зданя, а весной или 
лЪтомъ приступить къ основательному ремонту.“ 

Постановлено: благодарить г. Колли за сообщен!с, кото- 
рое внести въ протоколъ настоящаго засЪдан1я. 

ХУШ. Правитель дЪлъ доложиль письмо къ нему чле- 
на ЦКоммиссши Н. И. РЬпникова съ препровожден1емъ въ 
рукописи (въ коши) неияданнаго труда . И. Кеппена: 
„Предварительное сообщен1е о курганахъ въ Росси.“ 

Постановлено: благодарить г. Рьпникова за присылиу 
этого труда Кеппена, который напечатать въ „ИзвЪемяхъ“ 
Коммиссш, въ томъ случа, если онъ еще не изданъ. 

ХХ. Правителемъ дЪлъ предложены въ члены Коммис- 
с1и: прив.-доц. В. Е. Данилевичъ и священникъ-мисс1онеръ 
о. Н. Саркинъ. 

ХХ. Правитель дёлъ заявилъ, что въ виду постигшей 
его серьезной болфзни глазъ, онъ не въ состоян!и нести 
далЪе труды правителя дфль Коммисс!и, и просилъ избрать 
на его мЪсто другое лицо. 

Присутствующие выразили сожалЪн!е по поводу отка- 
за А И. Маркевича отъ зван!я правителя дЪлъ и постано- 
вим: выборы правителя дЪлъ Коммисс!м произвести въ 
одномъ изъ слЗдующихъ засзданй Коммисс!и. 

ХХТ. Поступили въ библотеку Коммисси слфдующя 
книги, издая и брошюры: 

1) Оть Архива СвятЪйшато Синода: а) Описан!е доку- 
ментовъ и дфлъ, хранящихся въ архив Св. Правитель- 
ствующаго Синода, т. ХУТ и 6) Здравомысловт, Архивъ 
и библотека Святёйшаго Синода и Консисторсве архивы. 

2) Оть Императорской Академ Наукъ: т. ХХИ и 
ХХШ ея „Извфстй,“ 1905 г 

3) Оть Имлераторскаго Русскаго Археолотическаго Об- 
щества: а) Записки Восточнаго Отдфленя, т. ХУП, вы. 1, 
и 6) вып. ПШ, 1906 г. 

4) Оть Императорской Археологической Коммисе!и: а) 
Матер!алы по археология Росси, № 30. Покрышкинъ. От- 
четь о капитальномъ ремонтЪ Спасо-Нередицкой церкви 
въ 1903 и 1904 г.г. 6) Извзсмя Императорской Археоло- 
тической Коммисс!и: вып. 13-ый (Раскопки въ Ольви Б. В. 
Фармаковскаго), вып. 17 и прибавл., вып. 18 и прибавл., 
вып. 19 и прибавлене къ нему. 


4) Отъь Виленской Коммиссм для разбора древнихъ 
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актовъ: а) Акты. томь ХХХГ и 6) Описаше рукописнаго 
отдЪленя Виленской Публичной Библютеки, вып. 6-ый 

6) Оть Общества Археоломи, Истори и Этнография 
при Императорскомь Казанскомъ Университет, т. ХХИ, 
вып. 8-Ш и выи. 4-ый его „ИзвВот! и“, 

7) Оть Уннверснтета Св. Владим!ра: Униворситетсвя 
Извъсть, №. 7, 8, 9, 10, 11 и 12 за 1906 годъ. 

8) Оть Императорскаго Юрьевскаго Университета: Уче- 
ныя Записки, №№ 3 и 4 ва 1906 годъ. 

9 Оть Историко-Филологическато Института князя 
Безбородко въ НЪфжинЪ: т. ХХИ его „ИзвЪетй.“ 

10) Оть Владимрской Ученой Архивной Коммисс!и ея 
издаия: а) Хронологическая опись дёлъ о рукописяхъ, хра- 
нящихся въ архивахь г. Владим!ра, Сахарова; 6) Монасты- 
ри, соборы и приходеюы церкви Владимйрской епарх!и, 
прот. Косалкина и в) Краткое опнсаие рукописей церков- 
но-историческаго древлохранилиша св. бл. вел. князя 
Александра-Невскаго, вып. 1-ый. 

11) Оть Нижегородской Ученой Архивной Коммисе!и: 
Журналы и доклады съ 1903 по 1906 г. 

12) Оть Тамбовской Ученой Архивной Коммисайи: 
Извъеня, т. 59-ой. 

13) Отъ Пермской Ученой Архивной Коммиссш: бро- 
шюра: 45 народныхъ старинных ифсенъ въ заводахъ Перм- 
ской губерни. зап. Л. Е. Воеводинымъ. 

14) Отъь Подольскаго Церковнаго Историко-Археологи- 
ческаго Общества: Отчеть за 1905 годъ. 

15) Оть Крымскаго Горнаго Клуба: № 6—8 его „За- 
писокъ.“ 

16) Оть Редакщи Таврическаго Цорковно-Обществен- 
наго Взстника №№ 28-—36 за 1906г. и №№ 1—4 за 1907 г. 

17) Оть члена Коммиссш проф. 9. Р. фонъ Штерна ого 
трудь: „Могильная находка въ Ольши Въ 1891 году.“ 

18) Оть члена Коммиссш С. А. Бфлокурова его труды: 
а) Вфдомости о колломихь и конторахь; 6) Сказавя о Пав- 
лЪ, епископ Коломенскомт, выт. Ти 2; в) О ипосольскомъ 
приказЪ; г) Утверженная грамота объ избрани на Москов- 
ское государство Михаила Федоровича Романова. 

19) Оть члена Коммисои А. Л. Бертье-Делатарда его 
трудъ: „Вначене монограммъ на монетахъ Херсоноса.“ 

20) Отъ члена Коммисаи Н. И. Рьиникова ого трудъ: 
„Н%которые могильники области Крымскихь готовь“, 
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21) Оть члена Коммисаи Н. П. Короленка его трудьк 
а) Войсковой архивъ Кубанскаго казачьяго войска; б), Цер- 
ковныя древности кубанскихъ казаковъ. 

22) Оть члена Коммисеи барона де-Бай его труды: а), 
Варрогё зат 16 сопатёз агеббо]ичще 4е ВгихеЦез (2 экз.); 6) Вар- 
рогь зиг ]е сопатёз ицегпайопа! Фаш(горо]орле её ф’атеввоозте ребыо- 
цех 4е Мезеоц; в) Еп Стиибе. 

938) Оть члена Коммиссаи проф. Т. Л. Пича: РашёКу 
этспаео]ос1екб а пзорзте, и ХХИ, зезй ТИ и ПТ. 

24) Оть Науковаго Товарищества имени Шевченка во 
Львов»: а) Часопись Правнича 1 економ!чна, т. [Х; 6) 
СБтошк ег иктапиузовел Зеве\усяелко-@езе]]зс Ва ег У ззензеВаЙеп, 
№ 25. 1906 г. 

24) Отъ правителя дфль Коммисси А. И. Маркевича: 
тазета „Крымское Слово“ за 1906 годъ. 

ХХИ. Заслушав докладъ правителя дЪлъ о матерйа- 
лахъ для очередного выпуска „Извфстй,“ постановили: 
приступить къ печатанно № 40 „Извфеми“. въ которомъ 
помЪстить заслушанныя въ предыдущемъ и настоящемъ 
засЪданяхъ сообщеня и протоколы засфдай Коммисаи. 


Заспдаше 14 Марта 1907 з0д. 


Присутствовали: члены Коммиссм А. Л. Высотсюй, 
каеедральный прото!ерей о. А. Назаревсвй, А. №. Рома- 
нюкь, свящ. о. Н. Саркинъ, протоерей о. А. Сердобольсвй, 
М. М. Шведовъ и правитель дфлъ А. И. Маркевичъ. 

1) Доложенъ протоколь засфданя 9 февраля. 

остановлено: протоколъ утвердить. 

2) Доложено отношеше Его Нреосвященства, Преосвя- 
щеннЪйшато Алекся, епископа Таврическаго и Симферо- 
польскаго, оть 9 марта с. г. за № 1964, съ увЪдомленемъ 
о томъ, что 16 ноября 1909 года исполнится полувЪковой 
юбилей существованмя Таврической опарх!и, и просьбой со- 
общить Его Преосвященству, не пожелають ли члены Ар- 
хивной Коммиссши оказать возможное содфйств1е въ соста- 
влен!и исторм Таврической епарх!и за полувЪфковой перюдъ 
ся существовашя, участемъ какъ вт, разработкЪ облщато пла- 
на занят и трудозъ ло составлению этой истор!и, такъ, 
главнымъ образомъ, и въ составлеши этихъ работ. 

Постановлеио: увЪдомить Его Преосвящество, что Ком- 
мисс!я въ лиц отдфльныхь ея членовъ съ готовностью при- 
метъ посильное участе какъь въ разработкЪ плана соста- 
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вленйя истор1и Таврической епархи, такт п въ составлени 
статей, указаши матераловь и т. д. 

Ш. Правитель дЪлъ доложил, что въ промежуткЪ меж- 
ду прошлымъ и настоящим засЪдашями Коммисс!и полу- 
чено было приглашеню управлешя Одесской Городской 
Публичной Биб.потеки принять участ1е 19 февраря с. г. 
въ празднеств 75 лЪеняго юбилея библютеки и освященя 
новаго ся зданы, на что послана была ко дню юбилея 
Одесской Публичной Библютеки прив5тетвенная телеграмма. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

[\. Доложено сообщеню преподавателя 1-ой Тифлис- 
ской гимназии Н. С. Державина: „Болгарсвя колоня Ново- 
росс!скаго края, Херсонская и Тазрическая губерши. Ма- 
тералы ио этнограи Росеш.“ 

По заслуман!и этого обтирнаго и весьма интереснаго 
сообщен:я, постановлено: благодарить автора за сообщене, 
которос памечатать въ ближайшемъ выпуск „Извфоти“ 
Коммисс!и“. 

У. Въ библлотеку Коммисеи поступили сл дуюцщия кни- 
ги и брошюры; 

1) Оть Имиераторскаго Русскато Археологическаго Об- 
щества; а) Записки отд. русской и славянской археолоши, 
т. УШ, вып. 1 и б) Записки нумизматическаго отдфлевя, 
т. Г, выц. 1. 

2) Отт, графини П. С. Уваровой: Каталогь собран 
древностей графа А. С. Уварова, отд. Ри. 

3) Оть Императорскаго Московскаго Археологическаго 
Общества: 'Груды Московскаго Предварительнато Комитета, 
по устройству ХТУ-го археологическато сьЪада, вши. 1. 

4\ Оть Императорскаго Юрьсвскаго Университета; № 1 
ого Ученыхь Записокъ ва 1907 г. 

5) Оть Виленской Коммисси для разбора древнихъ 
актовъ: Историко-юридическе матоералы, извл. изъ акто- 
выхъ книгь Витебской и Могилевской губ., вып. ХХХП. 

6) Оть Общества Археологи, Истор1и и Этнографи при 
Имиераторскомъь Вазанекомь Университеть т. ХХИ, выц. 
6-ый ого „ИвнЪетуй“. 

7) Оть Оренбургской Ученой Архивной Коммисейи: 
вып. ХУТ-ый ея Трудовъ, 1906 г. 

8) Оть Вятской Ученой Архивной Коммисс!и: выи. 
Ш-ТУ ея Трудовъ, 1906 г. 
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9) Отъ Полтавской Ученой Архивной Коммисси: вып. 
ШИ ея Трудовъ, 1907 г. 

10) Отъ Виленской Публичной Библлотеки: Отчеты за 
1905 и 1906 г.г. 

11) Оть Редакщи Таврическаго Церковно-Обществен- 
нато ВЪстника № Б, 6, 7 и 8 за 1907 г. 

12) Оть Крымско-Кавказскаго Горнаго Клуба: № 9—12 
его „Записокъ“. 

13) Оть члена Коммисаи {га [. 1. Ре: Роша{Ку агеваео1о- 
2166 а ш1зюрзте, т. ХХИ, вып. ГУ, 1906 г. 

14) Оть члена Коммисоши барона де-Бай его трудъ: 
103 бофз (о Ситаве, Рамз 1907 г. 

Постановлено: благодарить за ножертвовая для библ1о- 
теки Коммисс!и. 

\[. Избраны въ члены Коммисо!и лица, предложенныя 
въ прошломъ засфдани: приватьъ-доценть Императорскаго 
Харьковскато Университета Васимий Ефимовичъ Даниле- 
вичъ и священникь о. Николай Яковлевичъ Саркинъ. 

УП. Правителемъ дЪлъ продложенъ въ члены Коммис- 
с1и преподаватель 1-ой Тифлисской гимназ!и, изслЪдова- 
толь болгарскихъ колонйй Крыма, Н. С. Державинъ. 


би 





